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RESUMO

O presente artigo analisa o divoércio
impositivo em comparagdo com O
direito  brasileiro. Segundo uma
metodologia dedutiva e de acordo com a
doutrina e a jurisprudéncia, defende-se a
possibilidade de se admitir o divorcio
unilateral. Para isso, ¢ exposto o
conteido juridico dos principios da
autonomia da vontade, da liberdade de
associacdo, da afetividade, ¢ também o
devido processo legal aplicado ao
divorcio. Assim, com base na
emancipagdo que marca a evolugdo do
direito das familias, a compreensdo de
que o divorcio ¢ um direito potestativo
permite que este seja realizado de forma
unilateral diretamente no Cartorio de
Registro Civil, sem formalismos e
necessidade de anuéncia do outro
conjuge.
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ABSTRACT

This paper analyses the ‘“unilateral
divorce” in comparison with the
brazilian law. According to a deductive
approach and in accordance with the
legal doctrine and jurisprudence, it’s
argued in favor of the admissibility of
the “unilateral divorce”. To this end, it’s
exposed the legal content of the
principles of autonomy of will, freedom
of association, affectivity, as well the
due process of law applied to divorce.
In this way, based on the empowerment
and liberation which have marked the
evolution of family law, the
understanding of divorce as unilateral
right, allows its implementation directly
at the Public Civil Registry, without
formalities or need for the consent of
the other spouse.

Keywords: Family Law. Divorce.
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INTRODUCAO

O direito das familias brasileiro
se viu em 2019 revolto pela introducao
da modalidade impositiva ou unilateral
do divorcio. Previsao das Corregedorias
Geral de Justica de Pernambuco ¢
Maranhdo, passou-se a admitir, nos
respectivos estados, que o conjuge
desinteressado na manutencdo do
vinculo obtivesse a averbagao do

divorcio diretamente no Cartorio, sob
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manto unico de sua propria declaragao
de vontade.

Cassado o instituto  pelo
Conselho Nacional de Justica, sucedeu-
o discussdo incipiente, acompanhada de
previsao legislativa voltada a consagrar
o divorcio impositivo no Coédigo de
Processo Civil. Ante o cendrio
normativo que se avizinha de lege
ferenda, o presente artigo debruca-se
sobre o divorcio impositivo, a fim de
legitima-lo a luz do direito positivo
brasileiro, tanto em sede constitucional
quanto segundo a axiologia
infraconstitucional.

Desta forma, segundo uma
metodologia dedutiva embasada em
pesquisa doutrinaria e jurisprudencial,
apresenta-se o divorcio impositivo
como estagio evolutivo do direito das
familias, segundo o reconhecimento do
divércio enquanto direito potestativo do
conjuge. Neste sentido, o tdpico
primeiro discorre sobre a evolucdo do
direito das familias, segundo um
desiderato de emancipagao e
autonomizacao, em proveito do divorcio
enquanto direito potestativo.

Os segundo e terceiro tdpicos
analisam a previsao do divoércio
impositivo pela via dos provimentos
emanados das Corregedorias de Justica

de Pernambuco e Maranhdo, as razoes

de sua cassacao pelo Conselho Nacional

de Justica e os contornos teoricos
previstos no Projeto de Lei n°
3457/2019.

O quarto topico do presente
artigo apresenta fundamentos juridicos
para reconhecimento da admissibilidade
do divércio impositivo no Direito
brasileiro, a partir dos principios da
autonomia; da liberdade de associagao;
da afetividade, discorrendo ainda sobre
a auséncia de colisio com o devido
processo legal, sob o manto da atual
compreensao do acesso a Justica.

Encaminha-se assim pela
admissibilidade e necessidade da
introducdo do divércio impositivo no
ordenamento juridico brasileiro,
enquanto medida consentanea ao estado
da arte do direito das familias, bem
como em razdo de sua compatibilidade

com a axiologia e dogmatica do direito

patrio.

1. A AUTONOMIZACAO COMO
PARADIGMA DA EVOLUCAO DO
DIREITO DAS FAMILIAS E O
DIVORCIO COMO  DIREITO
POTESTATIVO

“Mudam-se os tempos, mudam-
se as vontades”, 1é-se em Luis de
Camoes. No ambito juridico, o Direito,
como elemento de conformacgao social,
¢ filho do tempo, embora nem sempre

acompanhe incontinenti os reclamos das
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eras e, nao raro, acolha as mudancas
imperiosas com acentuado
descompasso.

Miguel Reale, ao expor os
motivos do Codigo Civil de 2002,
assentou que “o Direito ¢ social em sua
origem e em seu destino, impondo a (...)
a renovacgao dos codigos atuais (...) pela
inadequacdo de seu conteudo a
realidade social contemporanea”.?”

Segundo as diretrizes
fundamentais que expusera, € que
permanecem como baliza axiologica da
evolucdo jurigena, ha de se atualizar o
ordenamento juridico em vistas a “dota-
lo de institutos novos, reclamados pela
sociedade atual”.

No mesmo sentido, para o
Professor  Pietro  Nardella-Dellova,
mister que os institutos “‘sejam
adequados e entrem em harmonia com a

95297

realidade dos tempos atuais™’, no que

295 BRASIL. Senado Federal. Novo cédigo
civil: exposicio de motivos e texto
sancionado. Brasilia: Secretaria Especial
De Editoracao e Publicagdes, Subsecretaria
de Edigoes Técnicas, 2005. Disponivel em:
https://www2.senado.leg.br/bdsf/bitstream/
handle/id/70319/743415.pdf?sequence=2&i
sAllowed=y. Acesso 31 jan. 2020, p. 23-24.
2% BRASIL. Senado Federal. Novo codigo
civil, op. cit., p. 25.

27 NARDELLA-DELLOVA, Pietro. A
titulo de introducdo: Direito Civil e
Constitui¢do. Revista de Direito Civil,
ISSN 2596-2337, v. 1, n. 1, jan./jun. 2019.
Disponivel em:
http://www.portal.anchieta.br/revistas-e-
livros/direito-civil/pdf/artigo-direito-civil-
v1.pdf. Acesso 31 jan. 2020, p. 5.

¢ secundado por Glicia Edeni de Lima
Teixeira ¢ Fernando Menezes Lima,
para os quais “o ordenamento juridico
patrio deve evoluir de modo a

acompanhar a dinamica das

transformagdes sociais”.>*®

E por assim ser, em sede do
Direito das Familias, a anterior
“valorizagdo do patriarcalismo, que
implicava a exclusdo dos interesses dos
demais membros da familia e a
prevaléncia do  patrimo6nio  em
detrimento das relacdes”, cedeu espago
para “a busca permanente pela
realizacdo das pessoas, valorizando-se,
assim, o principio da afetividade”.?

A evolugdo do Direito das
Familias, a bem da verdade, pode ser
definida segundo um paradigma de
autonomizacao. Com efeito, a busca por
liberdade se consolida como o leitmotiv

das grandes revolug¢des da humanidade.

28 TEIXEIRA; Glicia Edeni de Lima;
LIMA, Fernando Menezes. Adocgédo
homoparental no contexto social brasileiro.
Revista de Direito Civil, v. 1, n. 2, jul./dez.
2019. Disponivel em:
http://www.portal.anchieta.br/revistas-e-
livros/direito-civil/pdf/artigo-direito-civil-
voll-num2.pdf. Acesso 03 fev. 2020, p. 59.
2% NARDELLA-DELLOVA, Pietro et al.
Elementos para uma teoria critica e
constitucional aplicada ao direito civil.
Revista de Direito Civil, ISSN 2596-2337,
v. 1, n. 1, jan./jun. 2019. Disponivel em:
http://www .portal.anchieta.br/revistas-e-
livros/direito-civil/pdf/artigo-direito-civil-
vl.pdf. Acesso 31 jan. 2020, p. 170.
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Para além da liberdade em
relacdo ao Estado, que orientou a agdo
sociopolitica nos séculos XVII-XIX, a
evolucdo historica da civilizacao
conduziu a um processo de liberagao
dos costumes, sexualidade e
relacionamentos interpessoais, em um
reconhecimento da liberdade também
no espago privado, associada, neste
tocante, a igualdade.

Neste passo, “seguindo este viés
revolucionario de conduta, a sociedade
gradualmente adquiriu mais liberdade
para estabelecer seus proprios vinculos
familiares”.%

Ressoando Giddens, a sociedade
atravessou um processo de
transformagao da intimidade
consubstanciado exatamente na adogdo
de wuma perspectiva emancipatoria,
autonomizada, em proveito de uma
“ética da vida pessoal que torna possivel
uma conjuncdo de felicidade, amor e
respeito pelos outros”.>"!

Na leitura do  socidlogo
britanico, trata-se da democratizagdo da
vida pessoal, isto ¢, “a realizagdo bem-

sucedida do projeto reflexivo do eu” e a

30 TEIXEIRA; Glicia Edeni de Lima;
LIMA, Fernando Menezes. Adocédo
homoparental no contexto social brasileiro,
op. cit., p. 62.

3IGIDDENS, Anthony. A transformacio
da intimidade: sexualidade, amor e
erotismo nas sociedades modernas. Sdo

configuragdo dos “limites pessoais
necessarios a administragio bem-
sucedida dos relacionamentos”.>%

Como expressao dessa
democratizagdo e consequéncia da
evolucdo autonomizante pela qual
passaram as relacdes intersubjetivas e,
por conseguinte, o Direito das Familias,
a previsao do divorcio, € a autorizagdo a
mulher tomar a iniciativa, “tem um
importante  efeito de equilibrio”,
limitando “a capacidade do marido de
impor o seu dominio”, de modo a
contribuir “para a transformacdo do
poder coercitivo em comunicagdo
igualitaria”. 3%

O que se assenta, como
reconhecido pelo Ministro Ayres Britto
no voto proferido em sede da ADPF n°
132, ¢ que a afetividade, hoje
consagrada como fundamento ultimo
das relacdes familiares, “faz parte da
autonomia de vontade das pessoas
naturais, constituindo-se em direito
subjetivo ou situacdo juridica ativa”,
verdadeiro direito

sendo um

potestativo.%

32GIDDENS, Anthony. A transformacio
da intimidade, op. cit., p. 206.

303 GIDDENS, Anthony. A transformacio
da intimidade, op. cit., p. 208.

3% BRASIL. Supremo Tribunal Federal.
Arguicdo de Descumprimento de
Preceito Fundamental n. 132. Rel. Min.
Ayres Britto, Pleno, J. 05/05/2011.

Paulo: Editora da Universidade Estadual Disponivel em:
Paulista, 1993, p. 199. http://redir.stf jus.br/paginadorpub/paginad
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No plano de direito positivo,
efetivamente, a axiologia constitucional
de 1988, em ruptura com o modelo

patriarcal de 1916,

consagrou a familia como
instrumento de prote¢do da
dignidade dos seus integrantes
e do livre exercicio de seus
direitos  fundamentais, de
modo que, independentemente
de sua formagdo — quantitativa
ou qualitativa —, serve o
instituto  como  meio de
desenvolvimento e garantia da
existéncia livre e auténoma
dos seus membros.’”’

A bem da verdade, a evolugdo
do Direito das Familias pautou-se
segundo a oOtica pela qual cabe “ao
Estado assegurar que a lei conceda a
todos a igualdade de oportunidades, de
modo que cada um possa conduzir sua
vida autonomamente segundo seus
proprios designios”. 3%

Neste passo, a ressoar o voto do
Ministro Ayres Britto no Recurso
Extraordinario n°®  227.114, “A

Constituicao sai em defesa, em socorro

de segmentos sociais historicamente

or.jsp?docTP=AC&docID=628633. Acesso
01 fev. 2020, p. 32.

305 BRASIL. Supremo Tribunal Federal.
Arguicio de Descumprimento de
Preceito Fundamental n. 132, op. cit., p.
63.

3% BRASIL. Supremo Tribunal Federal.
Arguicio de Descumprimento de
Preceito Fundamental n. 132, op. cit., p.
66.

desfavorecidos”, sob o manto “[d]essa
necessidade de corrigir desniveis
injustos, preconceituosos, desniveis de
género”.3"

De fato, ante tal diretriz,
diversos dispositivos constitucionais e
legais consubstanciaram a evolucdo
emancipatoria das relagdes familiares, a
exemplo da previsao da liberdade, do
bem-estar e da igualdade no preambulo
da Constitui¢do; a dignidade da pessoa
humana (CF, art. 1°, III); a promogao do
bem de todos, sem preconceitos ou
discriminacao (CF, art. 3° 1V); a
igualdade entre homens e mulheres (CF,
art. 5°, I e art. 226, § 5° Codigo Civil,
art. 1.511 e art. 1.567); o artigo 1.513
do Cddigo Civil, que veda a intervencao
na comunhao de vida familiar.

Sob a égide da concretizacao da
dignidade da pessoa humana, passou-se
a compreender, ao menos de forma
tedrica, “que estar-se-a desrespeitando a
dignidade humana sempre que houver a
desnaturagdo do homem como um fim
em si mesmo, sendo convertida a pessoa

em instrumento para fins alheios” 3%

397 BRASIL. Supremo Tribunal Federal.
Recurso Extraordinario n. 227.114. Rel.
Min. Joaquim Barbosa, Segunda Turma. J.
22/11/2011. Disponivel em:
http://redir.stf jus.br/paginadorpub/paginad

or.jsp?docTP=TP&docID=1740750.

Acesso 01 fev. 2020, p. 8.

3% EISAQUI, Daniel Dela Coleta. Revisdo
judicial dos contratos: a teoria da
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E por assim ser, o casamento ¢ a
familia descolam-se da supremacia
patriarcal, para se estabelecerem como
um instrumento de realizagdo afetiva,
segundo o direito a felicidade,
concebendo-se a realizacdo existencial
mutua dos conjuges.

Vale dizer, ndo se admite
permanecer-se um conjuge vinculado a
relagdo matrimonial ou familiar por
forga de necessidade ou coacgdo fisica,
psiquica, espiritual ou socioecondmica
em relagdo ao outro polo da entidade
familiar — situacdo esta que resumiria
um dos conjuges em mero instrumento
para o projeto de vida do outro, em
desrespeito a sua propria dignidade
enquanto ser humano.

Via de consequéncia, conforme
justificativa na exposi¢ao de motivos da
PEC n° 413/2005, que redundou na
Emenda n° 66/2010, desaparecido o
afeto e fenecido o amor, resta a via do
divorcio, sem maiores eclucubragdes e
justificacdes sendo o desamor, a
incompatibilidade =~ de  génios, a
insuportabilidade da vida em comum e a
insustentabilidade da relacao

conjugal %

imprevisdio no Codigo Civil Brasileiro.
Curitiba: Jurua, 2019, p. 61.

399 BISCAIA, Antonio Carlos. Proposta de
Emenda Constitucional n. 413/2005.
Disponivel em:
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb

De se frisar, por oportuno, que a
justificagdo com base na
incompatibilidade, insuportabilidade ou
insustentabilidade ndo conduzem a
perquiricdo das razdes profundas da
dissociacdo conjugal, mas tdo somente
se apresentam como expressdo da
manifestacdo de vontade do conjuge
que pleiteia o desfazimento do lago
matrimonial.

Assume, pois, o divorcio,
natureza de direito potestativo, sendo
possivel “a qualquer tempo, sem prazos,
de forma direta, sem discussdo de culpa,
sendo irrelevante se uma das partes ndo
deseja divorciar-se (...) bastando a
comprovagdo do casamento.”*!® Como
reconhecido na doutrina, “entender e
definir o instituto do divorcio como um
direito potestativo ¢ garantir a primazia
dos principios da liberdade, autonomia
da vontade e dignidade da pessoa
humana, que tem o direito de escolha

com base na afetividade”.?!!

/prop_mostrarintegra;jsessionid=40988A7C
31D66C040D882C4058E13359.proposicoe
sWebExterno1?codteor=315665&filename

=PEC+413/2005. Acesso 01 fev. 2020.

310 SAO PAULO. Tribunal de Justica.
Apelacio Civel n. 1004548-
75.2018.8.26.0663; Relator (a): Pedro de
Alcantara da Silva Leme Filho; 8. Camara
de Direito Privado; J. 27/01/2020.
Disponivel em:
https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/getArquivo.do?c
dAcordao=13249376&cdForo=0.  Acesso
03 fev. 2020.

311 FERNANDES, Beatriz Scherpinski;
NAKAYAMAN, Juliana Kiyosen. Divorcio
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Na esteira das razdes ora
expendidas, exsurge o instituto do
“direito  unilateral” ou  “direito
impositivo”, previsto originariamente
em sede de provimento das
Corregedorias dos Tribunais de Justica
dos Estados de Pernambuco e do
Maranhdo, cassado pelo Conselho
Nacional de Justica e apresentado no

Senado Federal como Projeto de Lei.

2.DA PREVISAO DO “DIVORCIO
UNILATERAL” PELOS PROVIMENTOS
N° 062019 DE PERNAMBUCO E N°
25/2019 DO MARANHAO

Diante da natureza potestativa
do divércio no atual estagio do Direito,
busca-se a desburocratizagdao e, ante a
crise do Poder Judiciario, pretende-se a
desjudicializagdo das controvérsias,
através da adocdo de métodos
alternativos, extrajudiciais, em um
sistema multiportas de acesso a Justiga.

Sob esta ratio essendi, 0s
estados de Pernambuco e do Maranhdo,
por for¢a de provimentos emanados das
respectivas  Corregedorias Geral de

Justica, disciplinaram o instituto

impositivo: consideracdes acerca de sua
aplicabilidade no Brasil. In: BERTOLAZO,
Ivana Nobre; NAKAYAMA, Juliana
Kiyosen (org.). Contexto juridico das
novas familias do século XXI. Vol. IL
Londrina, PR: Thoth, 2020, p. 31.

denominado de “divorcio unilateral” ou
“divorcio impositivo”.

Em Pernambuco, o Provimento
n® 06/2019, de 29 de abril de 2019,
enunciou em seu artigo 1°, caput, que
“qualquer dos conjuges podera requerer,
perante o Registro Civil, em cartdrio
onde lancado o assento do seu
casamento, a averbacao do seu divoércio,
a margem do respectivo assento,
tomando-se o pedido como simples
exercicio de um direito potestativo do
requerente”.3!?

A teor do paragrafo 1°, tal
recurso juridico “é facultado somente
aqueles que nao tenham filhos de menor
idade ou incapazes, ou nao havendo
nascituro e, por ser unilateral, entende-
se que o requerente optou em partilhar
os bens, se houver, a posteriori”.’*!?
Previu-se, ademais, a notificagdo do
outro cOnjuge, tdo somente a fim de
ciéncia, apdés a qual, em cinco dias,
proceder-se-a a efetivagcdo da averbagao
de divorcio.

Conforme diccdo do artigo 4°,
outras posi¢des juridicas deverdo ter seu

exercicio apreciado em sede

312 PERNAMBUCO. Corregedoria Geral da
Justi¢a. Provimento n. 06/2019. Disponivel
em:
https://www.migalhas.com.br/arquivos/201
9/5/art20190520-15.pdf. Acesso 02 fev.
2020.

313 PERNAMBUCO. Corregedoria Geral da
Justica. Provimento n. 06/2019, op. cit.
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jurisdicional, ou por escritura publica,
em havendo consenso.

No Maranhdo, o Provimento n°
25/2019, de 20 de maio de 2019,
divorcio

igualmente  instituiu o

impositivo, disciplinando seu
procedimento no mesmo sentido
delineado pela CGJ de Pernambuco.’'
Tem-se, em termos de diretriz
norteadora da previsdo de tal instituto,
que a sociedade “busca cada vez mais
rapidez e efetividade na concretizagao
de seus direitos”, prestando-se o
divércio impositivo a assegurar “a
celeridade, desburocratizagdo, menor
prolongamento da dor dos envolvidos e

desafogamento do Poder Judiciario”.3!?

3. A RECOMENDACAO N° 36/2019
DO CONSELHO NACIONAL DE
JUSTICA E O PROJETO DE LEI N°
3457/2019

Apesar do vanguardismo
capitaneado pelas Corregedorias de
Justica de Pernambuco ¢ do Maranhao,
o instituto do divorcio impositivo restou

proibido por for¢a da Recomendacao n°

314 MARANHAO. Corregedoria Geral da
Justica. Provimento n. 25/2019. Disponivel
em:
https://www.migalhas.com.br/arquivos/201
9/5/art20190523-07.pdf. Acesso 02 fev.
2020.

315 FERNANDES, Beatriz Scherpinski;
NAKAYAMA, Juliana Kiyosen. Divorcio
impositivo, op. cit., p. 32.

36/2019 do Conselho Nacional de
Justica.

Consoante os “considerando”
que  justificaram a indigitada
recomendagdo, a  resisténcia  do
Conselho Nacional de Justica se
sustentou nos argumentos de que
competiria a Unido legislar sobre direito
civil e direito processual; a previsao do
procedimento de divorcio pelo Codigo
de Processo Civil e a impossibilidade de
se criarem novas modalidades de
divorcio  extrajudicial sem amparo
legal 216

A Recomendac¢do n° 36/2019 do
Conselho Nacional de Justica, em
verdade, foi emanada em decorréncia do
Pedido de Providéncias n° 0003491-
78.2019.2.00.0000, no qual se decidiu
pela impossibilidade do divorcio
impositivo sob os argumentos de que:
(a) o divorcio impositivo nada mais
seria sendo uma forma de divorcio
litigioso, a qual somente encontra
possibilidade de proceder-se
judicialmente; (b) divércio extrajudicial
demanda o consenso; (c) “o simples
requerimento unilateral ndo ¢ titulo com
forca suficiente para autorizar que o ato
sociedade

averbatorio  desfagca a

316 BRASIL. Conselho Nacional de Justica.
Recomendacao n. 36/2019. Disponivel em:
https://atos.cnj.jus.br/files//recomendacao/r
ecomendacao 36 30052019 04062019134
250.pdf. Acesso 02 fev. 2020.
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conjugal e o vinculo do matriménio”;
(d) competéncia privativa da Unido para
legislar sobre direito civil e processual e
(e) que a potestitividade do direito
somente ¢ viavel de reconhecimento por
via jurisdicional !’

Em que pese a reserva de
competéncia a Unido para legislar sobre
direito civil e processual, os argumentos
expendidos em sede do pedido de
providéncias ndo se afirmam quando
sopesadas com o ordenamento juridico
e o sentido doutrinario em voga. Quer-
se dizer, com as devidas vénias, que
ainda que se admita o vicio de
competéncia, os demais argumentos
assentados pelo Ministro Corregedor em
sua decisdo, de cunho material, nao
logram éxito em obstar a admissdo do
divércio impositivo.

Isto pois, em que pese a auséncia
de consenso, tal ndo hé de ser erigido a
impeditivo a introdu¢do da modalidade
impositiva ou unilateral do divoércio,
pois tal se sustenta sobre manifestacao
de vontade do conjuge a quem ndo lhe
apraz permanecer na relagdo conjugal.

Desta feita, outrossim, ainda que

se proceda pela via extrajudicial, esta

317 BRASIL. Conselho Nacional de Justica.
Pedido de Providéncias n. 0003491-
78.2019.2.00.0000. Rel. Min. Humberto
Martins. J. 31/05/2019. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/dl/divorcio-
unilateral-pernambuco.pdf. Acesso 02 fev.
2020.

ndo hé que se embasar na existéncia de
consenso, pois, repita-se, o elemento
central do  divércio na  atual
conformagao juridica ¢ a ja mencionada
manifestacdo de vontade dissociativa.
Portanto, ao revés do consignado
na decisdo em testilha, o simples
requerimento ¢ bastante para viabilizar
a averbagdo de divorcio, haja vista que
consubstancia manifestacdo de vontade
para o exercicio de direito potestativo,
cujo cumprimento depende TUnica e
exclusivamente de vontade unilateral,
sem abertura a contestacdes.>'8
Efetivamente, ja se reconheceu
na jurisprudéncia que, em sendo direito
potestativo, seu exercicio basta pela
manifestagdo de vontade de um dos
polos da relagdo, sendo desnecessaria a
manifestacio de vontade de ambos.*"”
Neste diapasao, entdo, ndo ha razao para
se sustentar que o direito potestativo
somente aceita reconhecimento
jurisdicional, pois a potestitividade ¢
questao afeta a natureza juridica do

direito, e ndo relativa a forma de

SIBFERNANDES, Beatriz ~ Scherpinski;
NAKAYAMA, Juliana Kiyosen. Divorcio
impositivo, op. cit., p. 29.

319 SAO PAULO. Tribunal de Justica.
Apelacgao Civel n. 1004021-
58.2013.8.26.0127; Relator (a): James
Siano; 5* Camara de Direito Privado; Data
do Julgamento: 22/06/2018. Disponivel em:
https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/getArquivo.do?c
dAcordao=11568872&cdForo=0.  Acesso
03 fev. 2020.
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exercicio, de modo que “os direitos
potestativos se exercitam e atuam, em
principio, mediante simples declaragdo
de vontade do seu titular,
independentemente de apelo as vias
judiciais, e, em qualquer hipdtese, sem
o concurso da vontade daquele que
sofre a sujei¢do”. 3%

Em igual sentido, “em algumas
situagdes deve ser privilegiada a
autonomia privada, ndo sendo mais
necessaria a chancela do Poder
Judiciario para que seja juridicamente
valida a dissolucao da sociedade e do
vinculo conjugal”.3?!

De todo modo, ante a adequagao
social, e a possibilidade juridica perante
o ordenamento patrio, a fim de
ultrapassar o empecilho suscitado em

relacdo a competéncia, o Senador

320 AMORIM FILHO, Agnelo. Memoria do
Direito Civil: Critério cientifico para
distinguir a prescricao da decadéncia e para
identificar as agcdes imprescritiveis. Revista
de Direito Civil Contemporaneo, vol. 7,
abril/jun. 2016. Disponivel em:
http://www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/
documentacao e divulgacao/doc bibliotec
a/bibli_servicos_produtos/bibli_boletim/bib
li_bol 2006/RDCivCont n.7.15.PDF. Ac.
02 fev. 2020, p. 6.

321 BRANCO, Gerson Luiz Carlos;
MOREIRA, José Alberto Marques.
Autonomia privada nas relagdes do direito
de familia. Anais do Seminario Nacional
de Dimensdes Materiais e Eficaciais dos
Direitos Fundamentais, vol. 1, n. 1, 2011.
Disponivel em:
https://unoesc.emnuvens.com.br/seminarion
acionaldedimensoes/article/view/959.
Acesso 03 fev. 2020, p. 140.

Rodrigo Pacheco (DEM/MQG)
apresentou o Projeto de Lei do Senado
n°® 3.457/2019, com vistas a introduzir o
divorcio impositivo no Codigo de
Processo Civil, desta feita ex lege.

Segundo o texto proposto,
adiciona-se o artigo 733-A ao Coédigo
de Processo Civil, enunciando que “na
falta de anuéncia de um dos conjuges,
podera o outro requerer a averbagdo do
divércio no Cartoério do Registro Civil
em que lancado o assento de casamento,
quando nao houver nascituro ou filhos
incapazes e observados os demais
requisitos legais”.*??

A proposicdo, de fato, segue a
norma apresentada nos provimentos
pernambucano e maranhense,
disciplinando, tal qual, o instituto, de
modo a prever subscrigdo pelo
interessado e por advogado; notificacao
ao coOnjuge ndo anuente e posterior
efetivacdo da averbacdo; e a
impossibilidade de cumulacdo com

qualquer outra pretensao.

4. O DIVORCIO UNILATERAL E
SUA COMPATIBILIDADE COM O
ORDENAMENTO JURIDICO
BRASILEIRO

322 PACHECO, Rodrigo. Projeto de Lei n.
3457, de 2019. Disponivel em:
https://legis.senado.leg.br/sdleggetter/docu
mento?dm=7964616&ts=1572358707969&
disposition=inline. Acesso 02 fev. 2020.
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Ante o histérico noticiado nos
itens anteriores, e as criticas que se
apresentam em relagdo ao novel
instituto®?, algumas ja refutadas®?*, em
que pese a resisténcia a introdugdo do
divorcio impositivo ou unilateral, sua
recepcdo pelo ordenamento juridico
brasileiro € clarividente.

Segundo uma interpretagao
sistematica e global do ordenamento
juridico, a luz dos principios fundantes
do ordenamento juridico patrio, a
introducao do divorcio impositivo nao
contraria o espirito legislativo em vigor,
conforme se verifica pela incidéncia de
principios constitucionais e principios

legais.

323 Cf. COSTA FILHO, Venceslau Tavares;
ALBUQUERQUE  JUNIOR, Roberto
Paulino de. Divoércio impositivo é grave
risco a cultura da pacificagdo e a tutela dos
vulneraveis. Revista Consultor Juridico,
30 de maio de 2019. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2019-mai-
30/opiniao-divorcio-impositivo-egrave-
risco-cultura-pacificacao. Acesso 02 fev.
2020.

324 BRITO, Rodrigo Toscano de. Divorcio
impositivo. Disponivel em:
http://www.ibdfam.org.br/noticias/6950/Di
v%C3%B3rcio+impositivo# %20ftn1.
Acesso 02 fev. 2020; DELGADO, Mario
Luiz. Impedir a declara¢io unilateral de
divorcio é negar a natureza das coisas.
Disponivel em:
https://www.marioluizdelgado.com/index.p
hp/cat-meus-artigos/167-impedir-a-
declaracao-unilateral-de-divorcio-e-negar-
a-natureza-das-coisa. Acesso 04 fev. 2020;
TARTUCE, Flavio. O divércio unilateral
ou impositivo. Disponivel em:
https://www.migalhas.com.br/coluna/famili
a-e-sucessoes/305087/o-divorcio-unilateral-
ou-impositivo. Acesso 04 fev. 2020.

Por op¢ao metodoldgica, ndo se
invocara, no presente, a dignidade
humana como autorizagdo juridica ao
divorcio impositivo. Nao obstante a
importancia axiologica e dogmatica que
possui este postulado, com reconhecida
resiliéncia e plasticidade, seu campo de
contetido

juridico abrange

inequivocamente o  instituto em
comento, cujo escopo ¢ exatamente o de
concretizar tanto a autonomia do
conjuge quanto o seu tratamento
humanitéario, na medida em que evita a
instrumentalizagdo em proveito das
conveniéncias morais e sociais do outro
conjuge, quanto evita  situacdes
deletérias ao coOnjuge que pleiteia
divorciar-se.

Assim sendo, tratar-se-a do
principio da autonomia privada, da
liberdade de associagdo, do principio da
afetividade; em segundo momento,
sopesar-se-4 o principio do Acesso a
Justi¢a, ora entendido como Acesso a
Ordem Juridica Justa; em relacdo ao
devido processo legal,

enquanto

contraditorio e ampla defesa.

41. O PRINCIiPIO DA AUTONOMIA
PRIVADA

A autonomia da vontade, ou

autonomia privada, tem sua origem no
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pensamento kantiano da
autodeterminagdo, sintetizado por John
Stuart Mill como sendo “buscar o
proprio bem pelo proprio caminho”
porquanto “cada um ¢ o proprio
guardido da propria satde, seja ela
fisica, mental ou espiritual”.>?

No sentido pratico, autonomia
significa que “as pessoas devem ter
oportunizado o direito de se
autodeterminar e de viver, seguindo
suas escolhas de vida”.3?

Transposto para o direito das
familias, o principio da autonomia
privada procede a uma nova valoragdo
da concepgao de familia, descolada de
um viés ensimesmado, patriarcal e
reprodutivo, para assentar-se enquanto
instrumento da realizagdo existencial
dos seres humanos. Portanto, no atual
estado da arte, ndo se vislumbra
obrigatoriedade na composi¢do familiar,

tampouco obrigatoriedade em

325 MILL, John Stuart. On Liberty.
Kitchener: Batoche Books  Limited.
Disponivel em:
http://www.dominiopublico.gov.br/downloa
d/texto/mc000210.pdf. Acesso 03 fev.
2020, p. 16.

326 GUERRA, Lilian Dias Coelho Lins de
Menezes. O direito das familias e seu
possivel retrocesso — uma violagdo ao
principio da dignidade humana, ao principio
da felicidade e ao direito a liberdade.
Revista de Direito Civil, v. 1, n. 2, jul./dez.
2019. Disponivel em:
http://www.portal.anchieta.br/revistas-e-
livros/direito-civil/pdf/artigo-direito-civil-
voll-num2.pdf. Acesso 03 fev. 2020, p.
106.

permanecer vinculado a uma entidade
familiar. Ademais, a propria
composi¢do familiar deixa de ser
formatada segundo padrdes tradicionais
triangulares — pai, mae e filhos —
abrindo-se aqueles que optam pela
constituicdo de uma familia, o direito de
compo-la da maneira que melhor lhes
aprouver.

Nesta sorte de ideias, o divorcio
passa a ser manifestacdo da autonomia
privada nas relagdes familiares, e tanto
mais o divércio impositivo, haja vista
que a decisdo de dissocia¢do conjugal, e
sua efetividade pratica, ndo dependem
do outro conjuge, mas se concretizam
como expressao da autonomia privada
do coOnjuge a quem ndo mais apraz
permanecer no enlace familiar. Vale
dizer, divorciar-se, como  direito
potestativo que ¢, aperfeicoa-se pela
vontade autonoma do cOnjuge, e ndo da
intencdo consensual de ambos os polos
da relagdo, de modo que se concretiza
ainda que o outro coOnjuge, por
quaisquer razdes que sejam, intente
permanecer casado.

Em suma, ha de se reconhecer a
autonomia da vontade como
sustentaculo do divorcio impositivo, na
medida em que a decisdo de se
divorciar, como exclusividade do
conjuge, expressa seu direito existencial

de prover sua felicidade pessoal nos
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moldes que lhe parecerem adequados,

OpOrtunos € Necessarios.

42. ALIBERDADE DE ASSOCIACAO

Prevista no artigo 5°, inciso XX
da Constituicdo Federal, a liberdade de
associacdo, ex vi do dispositivo
constitucional, possui parametro
positivo e parametro negativo. Isto &,
tanto permite negar-se a ingressar em
qualquer associacao (parametro
negativo, o “ndo fazer”), como ainda
permite o dissociar-se  (parametro
positivo, o “fazer”).

Nao obstante o  sentido
especifico da norma, tal preceito se
habilita enquanto paradigma
argumentativo, a fim de legitimar que,
mesmo em relagdes matrimoniais,
passiveis de serem compreendidas
enquanto uma espécie de associagao,
pois ndo deixam de ser uma aglutinacao
de seres humanos, ndo ha como se
admitir qualquer meio de manutencgao
do conjuge ligado ao vinculo conjugal.

Porquanto de tal circunstancia, o
divorcio impositivo representa
expressdo da liberdade de associagao,
no viés de desvinculacdo associativa, na
medida em que, se ninguém podera ser
compelido a permanecer associado,
ainda que seja uma relacdo conjugal,

consagra-se a decisdo de se dissociar

como estando a cargo unico e exclusivo
do conjuge interessado, com exercicio
desvinculado de maiores formalidades.

Efetivamente, com as devidas
adequacoes, ja manifestou o Tribunal de
Justica de Sao Paulo no sentido de que
“Malgrado a singeleza de tais
documentos, eles tém forca de
notificacdo ¢ demonstram, de forma
inequivoca, o desejo da apelada de se
desligar da associagdo”. ¥’

E nesse sentido, a notificagao
prevista no procedimento instituido
pelos provimentos n° 06/2019, da CGJ
de Pernambuco, e n°® 25/2019, da CGJ
do Maranhao, e constante igualmente do
procedimento previsto no projeto de lei
n°® 3457/2019, se habilita a concretizar,
no plano formal, a comunicagdo da
vontade de dissociacao.

De se frisar, no entanto, que a
notificagdo ¢ meramente unilateral, ndo
sendo necessaria resposta, nem se
admitindo  oposi¢do do  coOnjuge
comunicado, haja vista que “se assim o
fosse, o desligamento da apelada ficaria
condicionado ao puro arbitrio” do outro
conjuge, “e

poderia subsistir

327 SAO PAULO. Tribunal de Justica.
Apelagcdao n. 0005952-93.2013.8.26.0457.
Relator(a): Rosangela Telles; 2* Camara de
Direito Privado; Data do Julgamento:
09/02/2015. Disponivel em:
https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/getArquivo.do?c
dAcordao=8198978&cdForo=0. Acesso 03
fev. 2020.
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eternamente, o que ndo ¢ admitido pelo

nosso ordenamento juridico”.>?®

43. OPRINCIPIO DA AFETIVIDADE

Com a evolucdo da sociedade e
dos paradigmas que informam o direito
das familias, a concep¢ao do
fundamento e da razdo de ser da
entidade familiar, e dos vinculos sociais
de maneira geral, transmudaram-se. Da
visao patrimonialista e patriarcal que
instruia o direito sob égide do Codigo
Civil de 1916, passou-se a compreender
o afeto como elemento de ligacdo entre
os individuos.

Conforme acolhido pelo
Supremo Tribunal Federal, a entidade
familiar se justifica sob manto “da mais
qualificada das empatias, porque
envolta numa atmosfera de afetividade,
aconchego  habitacional, concreta
admiracdo ético-espiritual e proposito
de felicidade”.?*’

Na leitura sustentada pelo
tribunal constitucional brasileiro, “em
detrimento do patriménio, elegeram-se

o amor, o carinho e a afetividade entre

328 SAO PAULO. Tribunal de Justica.
Apelacio n. 0005952-93.2013.8.26.0457,
op. cit.

32 BRASIL. Supremo Tribunal Federal.
Arguicio de Descumprimento de
Preceito Fundamental n. 132, op. cit., p.
39.

os membros como elementos centrais de
caracterizacdo da entidade familiar” 33

Neste diapasdo, portanto, em
sendo o afeto o elemento central de
forma¢do do laco familiar, torna-se
igualmente o mote de manutenc¢ao desta
entidade familiar, de modo que, findo o
afeto, ndo se justifica a manutengao do
vinculo conjugal, restando a via do
divorcio.

O que se quer dizer, de fato, ¢é
que, a luz do principio da afetividade, o
desaparecimento de tal sentimento € o
unico fio condutor e a Unica questdo
subjacente a decisdo do divorcio, ndo
havendo razdo para formalismos
tamanhos para que seja reconhecido o
desfazimento da relacdo. Por
conseguinte, entdo, o divorcio
impositivo vem ao encontro dos ditames
decorrentes da assun¢ao da afetividade

como paradigma axioldgico do direito

das familias.

4.4. 0 PRINCIiPIO DO ACESSO A
ORDEM JURIDICA JUSTA E O
DEVIDO PROCESSO LEGAL NO
DIVORCIO

330 BRASIL. Supremo Tribunal Federal.
Arguicio de Descumprimento de
Preceito Fundamental n. 132, op. cit., p.
208.
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Uma ultima questdo que sucede a
tematica em digressdo ¢ o devido
processo legal, principio de estatura
constitucional, enunciado no artigo 5°,
incisos LIV e LV da Constituicdo e
replicado nos artigos 7° e 9° do Codigo
de Processo Civil.

Doutra sorte, o artigo 5°, inciso XXXV
da Constituicao, apregoou a
inafastabilidade da Jurisdi¢do, preceito
que passou a ser compreendido como
“Acesso a Justica” e hoje se conforma
como “Acesso a Ordem Juridica Justa”,
na esteira dos estudos de Kazuo
Watanabe.**!

Neste sentido, por conseguinte, “falar-se
em acesso a Justiga significa (...) buscar
procedimentos que resguardem a
protecdo dos direitos das pessoas
comuns e conduzam a decisoes justas e
equanimes”.**?>  Vale dizer, neste
desiderato, que se busca a “adequagdo
da solugdo a natureza dos conflitos ¢ as
peculiaridades e condigdes especiais das
pessoas envolvidas”.3*3

Efetivamente, Mauro Cappelletti e

Bryant Garth, em classica obra a

respeito do acesso a Justiga, assentaram

31 WATANABE, Kazuo. Acesso a ordem
juridica justa (conceito atualizado de
acesso a Justica). Processos Coletivos e
outros estudos. Belo Horizonte: Del Rey,
2019.

332 EISAQUI, Daniel Dela Coleta. Revisio
judicial dos contratos, op. cit., p. 65.

333 WATANABE, Kazuo. Acesso a ordem
juridica justa, op. cit., p. 82.

a premissa de que tal desiderato
perpassa pela simplificagdo do direito,
isto €, “tornar mais facil que as pessoas
satisfacam as exigéncias para a
utilizacdo de determinado remédio
juridico”, tendo 0s autores
exemplificado com a eliminagdo da
culpa no divércio.**

Desta sorte, o divorcio impositivo se
conforma as balizas de acesso a Justica
conforme delineado por Cappelleti e
Garth, bem como se amolda a nocao de
procedimento adequado de que fala a
doutrina contemporanea.

Em relacdo ao devido processo legal,
ndo se verifica qualquer ofensa a
Constitui¢ao pelo procedimento
instituido para o divércio impositivo,
haja vista tratar-se o divorcio de
verdadeiro direito potestativo da parte,
conforme j& explicitado ao longo do
presente. A bem da verdade, a questdo
especifica da dissolugdo do vinculo
conjugal ndo se sujeita ao contraditdrio
e a ampla defesa, assentando a doutrina
que ‘“‘sequer, o réu tem interesse em
contestar ~a  referida  pretensdo,
justamente porque ndo pode atingir
posicdo de vantagem juridicamente

protegida com sua defesa”.3*

33 CAPPELLETTI, Mauro; GARTH,
Bryant. Acesso a Justica. Porto Alegre:
Sergio Antonio Fabris Editor, 1988, p. 156.
35 REIS, Francis Vanine de Andrade.
Divércio  potestativo e  julgamento
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E por assim ser, “nem ha que se cogitar
na espera pela defesa, considerando que
esta, em face da pretensdo de resilicdo
do contrato de casamento, sera
juridicamente in6cua para impedir o
direito potestativo do autor”.**® Tanto ¢é,
que se admite na doutrina®*’ e na
jurisprudéncia®*®, a decretagdo liminar
do divorcio, adotando-se, na sistematica
do Coédigo de Processo Civil de 2015, o

julgamento antecipado parcial do mérito

(art. 356)%%.

fracionado do mérito no novo cddigo de
processo civil. Revista de doutrina e
jurisprudéncia, ano 51, v. 107, n. 1,
Brasilia, jul./dez. 2015. Disponivel em:
https://revistajuridica.tjdft.jus.br/index.php/
rdj/article/view/40. Acesso 03 fev. 2020, p.
80.

336 REIS, Francis Vanine de Andrade.
Divorcio  potestativo e julgamento
fracionado do mérito no novo cédigo de
processo civil, op. cit., p. 80.

37 NUNES, Dierle; MARQUES, Ana
Luiza. Parte do Judiciario ja entende que ¢
possivel a autorizag¢do liminar do divorcio.
Revista Consultor Juridico, 8 de agosto de
2019. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2019-ago-
08/opiniao-parte-judiciario-aprova-
autorizacao-liminar-divorcio. Acesso 03
fev. 2020.

3% SAO PAULO. Tribunal de Justiga.
Agravo de Instrumento n. 2279250-
06.2019.8.26.0000. Rel. Alexandre
Marcondes, 3. Camara de Direito Privado.
J. 16/12/2019. Disponivel em:
https://esaj.tjsp.jus.br/cjsg/getArquivo.do?c
dAcordao=13187505&cdForo=0.  Acesso
03 fev. 2020.

339 REIS, Francis Vanine de Andrade.
Divércio  potestativo e  julgamento
fracionado do mérito no novo cédigo de
processo civil, op. cit., p. 80.

Diante das razdes expendidas,
constata-se que a decretacao do divorcio
ndo se sujeita ao contraditorio e a ampla
defesa, por se limitar ao desfazimento
do vinculo, e, como tal, possui natureza
juridica potestativa.

Efetivamente, os direitos patrimoniais
do conjuge, bem como a fixacdo de
guarda, visitas e eventual dever de
prestagdo de alimentos, serdo decididos
mediante procedimento judicial, com
observancia do contraditorio e da ampla
defesa, de modo que inexiste qualquer
ofensa a incolumidade patrimonial,
resumindo-se o divércio impositivo a
declarar o desfazimento do vinculo
conjugal.

Desta forma, a adog¢do do divoércio
impositivo, ao revés de infringir o
ordenamento juridico patrio, se revela
adequada ao estado da arte e as

condicionantes sociais do direito.

CONSIDERACOES FINAIS

O direito de familias resulta em
uma evolucao calcada no paradigma do
reconhecimento da autonomia — da
mulher, dos filhos, das orientacdes de
género, das possibilidades de formagao
de entidade familiar, autonomia em
relacio ao carater religioso da

instituicao familiar.
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Nao obstante isso, porém, tal
evolugdo se da em carater moroso ¢
indolente, sob as recalcitrancias do
pensamento reacionario que inadmite,
relega e desatende as manifestagcoes
sociais em um apego provincianamente
tacanho as formas inadequadamente
tidas por “normais” e “moralmente
adequadas”.

Refletido no Legislativo e, em
maior ou menor medida, também no
Judiciério, este pensamento conservador
resta por atrasar as sociedades,
degringolando em um descompasso
entre a realidade social e o arcabougo
juridico.

E por assim ser, manifestagoes
de vanguarda restam por inquietar,
exatamente na medida em que
exsurgem no vacuo entre o velho que
esta morrendo € o novo que ainda ndo
pode nascer, para utilizar a conhecida
frase de Antonio Gramsci.

O reconhecimento do divoércio
rompeu paradigmas ao socgobrar o
vinculo inquebrantdvel do sagrado
matriménio. E com a evolucdo da
sociedade, a qual impende corresponder
a modificacdo do direito, ainda que sob
abalo e comogao, o divorcio impositivo
vem a romper os paradigmas da
preméncia da intervencdo judicial em
uma seara afeta tdo somente a Unica e

exclusiva decisdo  autbnoma do

individuo. Ha de se convir, em
arremate, que, sobretudo em matéria de
direito familiar, tal qual dito por
Antonio Machado, ndo ha caminhos,

estes se fazem andando.
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