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RESUMO
O presente estudo investiga as
relacdes entre Poder, processo e

democracia. Tem como objetivo geral
explicar por que o processo e o Poder
servem a interesses conflitantes.
Como objetivos especificos, visa a
esclarecer as razbGes da expansdo do
Poder no Estado laico, discorrer sobre
a dualidade do Poder e, ainda,
demonstrar a atracdo que o Poder
arbitrario causa naqueles a quem
agride. Sustenta, como hipoOtese
central, que o processo vem sendo
sufocado pelo Poder. A metodologia

adotada na pesquisa € a revisdo
bibliografica.
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ABSTRACT

The present study investigates the
relations between Power, process and
democracy. Its general purpose is to
explain why process and power serve
conflicting interests. As specific
objectives, it aims to clarify the
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reasons for the expansion of power in
the secular state, to discuss the
duality of power, and also to
demonstrate the attraction that
arbitrary power causes in those who
it attacks. It maintains, as a central
hypothesis, that the process has been
suffocated by Power. The
methodology adopted in the research
is the literature review.
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CONSIDERACOES INICIAIS

Este € um texto de guerra sob
todos os aspectos.
Poder
evidente o significado imediato da

Politica, e Direito. E
conhecida frase de Clausewitz, que
afirma que a guerra é a continuacéo
da politica por outros meios. Menos
evidente, todavia, € que a reciproca é
tdo verdadeira quanto assustadora:
assassinatos, ameacas, destruigdo de
reputacdes e sabotagem, fazem com
que a politica, a evidéncia que em
grau  menos

pulsante, seja a

continuacdo da guerra por outros
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meios. Até aposta-se na forca
argumentativa das ficcOes necessarias
de que “a politica ¢ a arte do
possivel”, ou o “espag¢o do debate”,
sob pena de abrir-se fogo francamente
e estabelecer-se a completa barbérie.
Mas,

politica real — é notdrio que ha um

na pratica — vale dizer, na

consideravel grau de barbérie. E isso
obviamente ndo é um juizo de valor; é
um  fato. Parece, alias, que
incontestavel.

Outro fato é que a politica
tomou conta do Direito, como ja se
sabe hd anos e como bem demonstrou
Hans Kelsen (2009, passim). Ocorre
que a classe politica, os operadores do
Direito e a prépria sociedade civil
parecem nédo compreender

adequadamente o jogo de Poder que

ocorre dentro do Direito,
especialmente na atualidade
brasileira, porque desconsideram a

complexa natureza do Poder.

A vista disso, este ensaio adota
uma metodologia descritiva: quer-se
apenas identificar panoramicamente o
jogo de Poder que ocorre no Direito
brasileiro e esclarecer por que grande
parte dos agentes (ativos e passivos)
dessa trama parece ndo ter ideia do

papel que exercem nessa constante
disputa.

Para a abordagem do tema, o
estudo se dara em trés momentos
sucessivos, a saber: (i) busca, com
base nos estudos de Bertrand de
Jouvenel, esclarecer a causa
fundamental que facilitou a expanséo
do Poder ao ponto que se conhece
hoje; (ii)

fundamentais que naturalmente fazem

explica os  tragos
com que o Poder seja Poder — uma
espécie de natureza do Poder, como
caracterizou o autor francés — e, por
fim; (iii) lanca luzes sob o projeto
expansionista de Poder que acontece
contemporaneamente no Brasil, com o
intuito de compreender 0 processo
como ‘“contrapoder” nessa complexa
rede de disputas. O texto, em suma, é
um grande compilado das ideias de
Direito

Jouvenel aplicadas ao

brasileiro. Da primeira a ultima frase.

O VELHO PROBLEMA DA
CONFUSAO ENTRE PALAVRAS E
COISAS — A EXPANSAO DO
PODER NO ESTADO LAICO
Equivoco  corriqueiro, que

revoga os fatos e estabelece fal&cias
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em jargBes, é que a monarquia foi

altamente poderosa e arbitréaria.
Geralmente proferida por detratores
antipéaticos ao modelo, essa
representagdo grosseira desconsidera
“apenas” que as maiores hecatombes
de que se ouviu falar ocorreram
justamente sob a tutela de Estados
laicos. Isso tem um porqué. E esse
porqué €é justamente o agudo e
irrefredvel crescimento do Poder -
crescimento, alids, que ndo encontra
retracdo. E da sua propria natureza
ndo dar um passo atras. E quando o

da, repetindo o dito popular, é apenas

para tomar impulso para saltos
maiores.
Isso €& evidente quando

observado que disputa por Poder e
guerras sempre andaram lado a lado.
Talvez com

alguma divergéncia

absolutamente irrelevante para os
objetivos desta reflexdo, tal como
algumas poucas excec¢des que fogem a
esse fato.

regra, pode-se observar

Com efeito, numa das batalhas
memoraveis do século XIV — Poitiers
50.000

combate. Em

homens
1515,

observa-se um nimero aproximado na

— aproximados

estavam em

Batalha de Marignano. Avancgando

mais de um século, o niGmero ganha

um suatil acréscimo na principal
batalha da guerra dos Trinta Anos, em
65.000

homens. Dai por diante — e ndo por

Nordlingen:  aproximados
acaso — o numero eclode. S&o 200.000
(1709);
450.000 em Leipzig (1813) e mais de
50.000.000 na guerra
mundial (JOUVENEL, 1998, p. 181).
Poder

expandiu tanto, ao ponto de virar tal

homens em Malplaquet

segunda

Como e por que o

maquina de exterminio? Como
conseguiu convencer os individuos de
que lhe deviam a sua propria vida?

Bertrand de Jouvenel traz, em
obra profunda e detalhada, um rol de
causas desse fen6meno, as quais, por
uma questdo de espago, ndo serao
reproduzidos integralmente. Quer-se
apenas chamar a atencdo para uma
causa em especifico, uma vez que é
consideravelmente contrdria aquilo
que 0 senso comum profere e que as
mentes, por mais bem-intencionadas
que sejam, tendem a negligenciar.

A causa para a expansdao do
Poder — que se pretende analisar de
forma mais pormenorizada - fol,

justamente ao contrario do que se
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pensa, a laicizacdo do Estado, bem
representada na queda da monarquia.

N&o é incomum o recurso a Luis
X1V

associacao entre teocracia e arbitrio.

como justificativa para a
A célebre frase “L'Etat, c'est moi”
causa impacto e parece reificar uma
Mais

arbitrariedade irrefreavel.

impressionante ainda é sua
reivindicacdo, que poderia integrar
gualquer manual de tirania, de que
“aquele que deu reis ao mundo quis
que eles fossem honrados como seus
representantes, reservando-se a ele sé
julgar suas acBes. Aquele que nasceu
sudito deve obedecer sem murmurar:
essa é sua vontade" (JOUVENEL,
1998, p. 51).

Ocorre que tais frases, das
guais as recém mencionadas sdo

apenas pequenos exemplos, néo

tiveram o conddo de refletir a

realidade tal como parcela do

imaginario atual a concebe. Disso
decorre a necessidade de esclarecer a
diferenca entre palavras e coisas. Se o
rei reivindicava que fosse tratado
como um Deus, disso ndo se segue que
o era. Isso porque na autoproclamacao
e reconhecimento dos principes como

representantes imediatos de Deus, nédo

estd consolidado um Poder; pelo
contrario, estd consolidado um fardo
de “que a autoridade deles era
apenas um mandato, e que deviam,
portanto, usd-la segundo a intencéo e
a vontade do Senhor do qual a
receberam” (JOUVENEL, 1998, p.
51). Dessa

limitagbes Obvias ao exercicio do

forma, seguiam-se
Poder, sobretudo pelo costume e pelo
Direito divino.

Ilimitado, por outro lado, é o
Estado laico, que recebe o aval direto
da “pureza” cientifica e da arrogéncia
da razdo humana, que acha que tudo
pode controlar, cujo baluarte mais
expressivo ¢ a ficcdo da “soberania
popular”. Ora, se na monarquia o
Poder geralmente era ancorado (i)
pelos obstaculos do Direito divino;
(ii) pelos costumes de uma tradicao
forte no dominio social e, por fim;
(iii) pela sua proépria personificacdo
na figura do monarca, diferente passa
a ser o modelo opositor. Com a
ruptura fornecida pelo abandono da
monarquia, o Poder encontrou uma
forma de expansdo, invertendo todos
esses fundamentos: agora, o Poder
passa a decorrer direto da soberania

popular, sendo acompanhado pela
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praga do relativismo moral e por sua
propria abstracéo.

Aqui, o raciocinio é simples:
como o Poder decorre da vontade
geral da soberania do povo — e néo
mais do Direito divino — o Poder ndo
pode errar, porque € 0 proprio povo
em exercicio. As amarras rigidas do
Direito divino também desmoronam,
porque a vontade geral ndo é mais
perene por natureza, mas maleavel e
pueril (JOUVENEL, 1998, p. 68).

Que avanc¢o impressionante do
Poder! Com isso, passava a agir de
forma ilimitada, e sempre legitima,
sem esbarrar nos entraves do Direito
natural. A razdo humana, consolidada
na “soberania do povo” e na “vontade
geral”, foi capaz de impor, por meio
de uma verdadeira cortina de fumaca,
uma aceitacdo moribunda aos atos
mais atrozes que o Poder pudesse
cometer. Atuaram

como agentes

colaboradores dessa expanséo
guestbes mais periféricas que sdo
corolarios logicos dessa inversdo de
fonte do Poder: a abstracdo ndo nos
deixa mais saber quem é o verdadeiro
Poder — agora ndo é mais o0 monarca X
ou Y, agora sao “eles”; o elevado

relativismo moral faz com que

decisOes do Poder, por mais tacanhas
que sejam, ndo encontrem um freio
moral, porque ndo existem mais
verdades; a nocdo de “tecnocracia” e
a consolidacao do ideal
“cientificista”, do qual decorre uma
elevacdo da ciéncia ao patamar do
sacral.

Assim, na préatica, houve uma
troca no fundamento do Poder. Antes,
o Direito divino, que exercia com
exceléncia o freio ao Poder; agora, a
fonte do Poder é a razdo humana. Ou
seja, 0os atos de Poder passam a ser
ilimitados, porque o seu agente € o
seu préprio fiscal. Fica dificil de frear
seus avanc¢os quando age respaldado
pela soberania popular. Mais ainda
quando o Poder age cumprindo
diretrizes cientificas.

Isso explica por que 0 nazismo
foi um sucesso sob a perspectiva do
Poder. Nada p6de Ihe deter, pois teve
como seus aliados principais, ndo a
Itdlia e o Japdo, mas a soberania
popular e a ciéncia — que nédo se
esquecga o “Ein Volk, Ein Reich, Ein
Fiihrer” e que o0 antissemitismo

encontrou nos mais respeitados

cientistas seus maiores defensores.
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Dai que também é

compreensivel o porqué de a
monarquia jamais ter conseguido -
como os Estados contemporaneos
conseguem com facilidade — impor
aos homens a obrigagcdo militar
(JOUVENEL, 1998, p. 27). Tal
prodigioso passo ndo seria possivel
sem o auxilio da ideia de uma

soberania popular, fundamento
germinal do Estado laico. Se um rei
quisesse soldados, teria de pagar.
Alias, o Poder era tdo incipiente na
monarquia  que

suas proprias

contribui¢des “tributarias”, durante
um longo periodo, ndo foram sequer
permanentes. Como bem observa
Jouvenel, somente ao final da Guerra
dos Cem Anos “que o hdbito do
sacrificio permitirad estabelecer um
imposto permanente — a talha — que
sustenta um exército permanente - as
companhias de ordenanca”®. Sé&o,
contudo, exércitos remunerados; ndo
decorrentes de uma obrigacao civil.
Disso tudo é que decorre o
contributo essencial da democracia

para a expansdo irrefreavel do Poder.

% Jouvenel identifica ai um “passo

prodigioso dado pelo Poder: em vez de
mendigar uma contribuicéo em
circunstancias excepcionais, ele conta agora

Os Estados democraticos, ao

contrario do que se imagina, sao
verdadeiros estopins para que Poder
ecloda, dado o seu forte elemento de
laicidade. Basta observar.

Afirma Jouvenel (1998, p. 43)
troca da

que a monarquia pela

democracia foi acompanhada por um

desenvolvimento pujante dos
instrumentos coercitivos, uma vez
que “nenhum rei dispos de uma
policia comparavel a das

democracias modernas”. De fato, ao
observar-se a estrutura do Poder
moderno, é risivel comparar o seu
alcance com aquele que detinham os
monarcas. Muito com a ajuda da
tecnologia - é verdade - hoje o Poder
conta com instrumentos de controle
especifico. Agéncias, policias
especializadas, exército e ferramentas
das mais variadas espécies de
controle e observacdo dos aspectos
mais intimos do individuo. O Poder se
agigantou de tal forma que um

Monarca jamais poderia sonhar.

Assim, é diagndstico cirargico

afirmar que “o que chamam o advento

com uma dotacdo permanente, e fara todo o
empenho para aumenta,la” . JOUVENEL,
Bertrand de. O poder: historia natural de
seu crescimento. op. cit. p. 27.
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da democracia é propriamente a
transferéncia do Poder constituido a
novos detentores ou, se preferirem, a
conquista da Cidade do Comando por
novos ocupantes” (JOUVENEL,
1998, p. 298).

Ora, havendo novos ocupantes
no comando, supostamente racionais e
representando a vontade geral, ha uma
Obvia facilitacdo para que o Poder
enfraqueca as garantias individuais e,
logicamente, encontre sua expansao,
uma vez que no sopesamento entre o
individuo e o interesse geral, deve-se
fazer valer a forca do coletivo. Entéo,
¢ mais uma vez preciso Jouvenel
(1998, p. 324; 35), quando afirma que
a “fic¢do democratica atribui aos
regentes a autoridade do Todo” e que
a democracia “centralizadora,
regulamentadora e absolutista,
mostra-se, portanto, como o periodo
de incubacdo da tirania”. Traduzindo
em termos mais claros: a democracia

jamais esteve no front adverso da

tirania, mas foi sua fiel escudeira
qguando exercida sem o devido
controle.

Quem insiste em acreditar no
fato de que o Poder se encontrava

ilimitado na monarquia - e encontrou

seu verdadeiro freio racional nos
Estados laicos - ndo faz outra coisa
alem de resvalar na modalidade mais
imperdoavel de inépcia, que confunde
palavras e coisas, porque acredita na
forca das palavras de Luis XIV e
Napoledo em detrimento da realidade
em si mesma. Palavras, frases ou até
mesmo livros ndo tém o conddo de
revogar os fatos, exceto na visdo

miope daqueles que agem

academicamente como torcedores.
Isso ja ndo causa espanto, uma vez
que na academia brasileira,
especialmente no Direito, o “wishful
thinking” ¢ a metodologia oficial.
Pode-se concluir, assim, como
nem sempre existe uma correlagéo
entre palavras e coisas — retomando o
velho problema da disputa de
“narrativas”. Ao deparar-se com as
palavras de Luis X1V, imagina-se uma
atuacdo vil e tiranica; ao ler-se a frase
de Napoledo, que afirmou que “o
governo atual é o representante do
povo soberano”, imagina-se um
governo doécil com seus comandados,
que lancara, com todas suas forcas, as
mais implacaveis diatribes contra
todo ato arbitrario que violentar o seu

préprio povo. Ledo engano.
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Ao fim e ao cabo, é possivel
do Poder

explorando outras tantas causas e

explicar esse avancgo

observando uma gama de tantos
outros eventos. O objetivo aqui, é
desnecessario dizer, ndo é exaurir o
tema, mas, por outro lado, estabelecer
uma primeira premissa descritiva, que
parece ser irrefutavel, advinda da
obra de Jouvenel: o Poder néo teve
outro movimento que ndo fosse a sua
propria expansdo na historia da
humanidade, encontrando, justamente
no Estado laico, um dos seus grandes

aliados para tanto.

DA DUALIDADE QUE REGE O
PODER

Se é verdadeira a primeira
premissa descritiva estabelecida, é
necessario agora se concentrar na
funcionalidade da natureza do Poder.
O que faz com que o Poder seja
Poder?

mais fundamentais e

Quais suas caracteristicas
inafastaveis?
Obviamente, assim como no topico
pretérito, esta investigagdo sera
exercida de maneira pontual, sem
mais

adentrar nos aspectos

especificos. Ao0s interessados no

estudo com maior folego, faz-se a

menc¢do direta da investigacdo
aprofundada de Bertrand de Jouvenel.

@) Poder conseguiu 0
anonimato, uma de suas armas mais
poderosas. Criou expressdes e
narrativas ficcionais, que maquiam a
sua verdadeira face e seus interesses
reais, por mais abjetos que sejam.
Afinal, é dificil mesmo saber quem
sdao “eles”.

Nessa diretriz, uma das grandes
vitorias do Poder no campo das
narrativas, alcancado com o auxilio
da democracia, foi o subterfagio que
leva o nome de “Nag¢dao”. A ideia
cinica de que o Poder ndo mais
trabalha para atender o0s interesses
particulares de um seleto grupo é,
como diz Jouvenel (1998, p. 132),

6«

uma ideia muito bonita, mas

infelizmente ela ndo explica um
fendbmeno muito amitde observavel: a
posse do aparelho de Estado por uma
vontade particular que dele se serve
para dominar a Sociedade e explora-
la com fins egoistas”.

E isso é um fato. Vé-se, na
pratica, que o0s agentes do Poder
acabam por formar uma espécie de

“metassociedade” uma sociedade

Revista de Direito Processual Civil, ISSN 2674-5623, v. 3, n. 1, jan./dez. 2021

117



instituida pela sociedade geral, com o
fito de tomar decisdes que atendam
exclusivamente o0s seus interesses
particulares, dentre os quais um dos
primeiros é a automanutencdo no
Poder. Evidentemente que os ditos
interesses socias sdo preteridos, ainda
gue escancaradamente visiveis, caso
sejam contrarios aos seus proprios
interesses. Exemplo classico (e
brasileiro) disso € o famoso referendo
de 2005 que tratou da questdo do
armamento do pais, no qual 2/3 da
populacdo, na pratica, teve que ceder
aos interesses e vontades particulares
daqueles que ocupavam o Poder no
momento®8,

Disso decorre uma
caracteristica essencial do Poder: ele
é, por natureza, “egoista”. Indiferente
gue seja mais a esquerda ou mais a
direita. Aquele que o ocupa, que o
toma, ndo estad interessado somente
em promover o interesse da Nacéo.

Estd interessado em promover aquilo

% Sabe-se que a divergéncia politica é
aquilo que mais causa cegueira nos debates
académicos. Embora a afirmacdo de que o
estatuto do desarmamento ndo atendeu o
interesse da populagdo possa causar algum
ranger de dentes, trata-se de um fato. O
exemplo seria igualmente verdadeiro se o0s
sinais fossem trocados: caso a maioria da
populacdo optasse pelo desarmamento, ndo

que lhe parece mais adequado sendo
essa a razdo pela qual “os habitantes
do Poder o defendem da mesma forma
que o0s opiomaniacos defendem seu
vicio” (JOUVENEL, 1998, p. 152).
Novamente, trata-se de um fato e néo
de um juizo de valor.

clara a

Assim, fica dupla

movimentacdo do Poder — uma
atencdo aos anseios sociais; uma
atencéao aos desejos da
“metasSociedade” que ocupa a Cidade
do Comando. E evidente que isso néo
¢ um mal em si mesmo, assim como a
chuva ndo pode ser considerada um
mal em si por ser molhada. Apenas o
é. Se ndo tivesse a caracteristica do
egoismo, ja ndo seria mais exercicio
de Poder. E quando o Poder nédo é
exercido com egoismo, ja& ndo temos
mais o0 exercicio de Poder real, mas
apenas um simulacro, prestes a ser
tomado por algum grupo que esteja
exercé-lo.

disposto a Exemplo

evidente disso foi dado por Luis XVI,

seria surpresa se um eventual governo mais
a direita optasse por desconsiderar essa
opc¢do, porque isso é da prépria natureza do
Poder. Agora, ndo é possivel negar que a o
estatuto do desarmamento foi contrario ao
interesse geral da populacédo, jA comegando
pelo seu préprio nome. A populacdo rogou
pelo armamento, mas teve que ficar com um
estatuto do.... desarmamento!
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na Franca, que era conhecido por ser
uma figura extremamente ddcil a
nobreza da época.

Alguém poderia contestar a
alegacdo do egoismo do Poder -
principio egoista, denomina Jouvenel
(1998, p. 154) — com a observacdo de
indmeros exemplos em que o Poder
foi exercido em proveito da
sociedade. Isso, contudo, ndo seria
uma verdadeira objecdo, por dois
motivos: primeiro, porque ndo se esta
defendendo que o Poder seja
exclusivamente egoista, mas que
possui uma dualidade natural que
fatalmente contard& com elementos
egoistas; segundo, que do fato de que
determinado agente do Poder toma
uma decisdo que seja vantajosa para a
sociedade — tomado

€ por vezes

verdadeiramente  pelas  melhores
intencfes — ndo se segue que nao se
pautou em seu proprio ego.
Explica-se. Ora, qual a
diferenca existente entre o Rei que
concedia festas aqueles cujo apoio lhe
era imprescindivel para continuidade
de sua autoridade e a edicdo de
medidas politicas atuais, que visam a
setores

atender especificos da

sociedade para cooptar seus votos? O

raciocinio é exatamente o mesmo: o
atendimento ocorre em nivel social
para que o préprio detentor do Poder
consiga prosperar em sua influéncia,
l4 permanecendo. E exatamente nesse
sentido, alids, que ocorrem as atuais
disputas politicas: por tras de todo
grupo social, estdo alguns individuos
se vendendo como 0s mais justos e
preparados reivindicadores da defesa
interesses

dos seus especificos.

Novamente, pode-se conceber que
parcela dos postulantes ao Poder séo
bem-aventurados e que tomem boas
medidas para a sociedade. Mas 0 seu
caradter egoista também é inegavel,
pois ninguém se mantém no Poder sem
—antes de qualquer outra coisa — fazer
a autopromocdo como 0 mais
preparado para falar e lutar em nome
alheio. A dualidade e o egoismo sdo
fatos. Conditio sine qua non do Poder,
aliés.

E exatamente nesse sentido que
vai a licdo de Jouvenel, ao identificar
essa dualidade do Poder. Diz o
escritor francés (1998, p. 155) que “o
[do Poder]

facilmente de que quer apenas servir

condutor Seé convence

0 conjunto, e esqguece que sua

verdadeira motivacdo € o prazer da
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acdo e da dilatacdo. Nao duvido que
Napoledo fosse sincero no momento
em que dizia em Caulaincourt: ‘as
pessoas se enganam, ndo sou
ambicioso Comovo-me com o0sS
sofrimentos dos povos, quero vé-los
felizes, e os franceses o serdo se eu
viver dez anos’".

Ocorre que é exatamente desse
egoismo que surge o inimigo.

O egoismo pressupde, por
definicdo, a existéncia do outro. E o
outro necessariamente precisa ser
ruim, especialmente na disputa pelo
Poder.

outro,

N&do existe egoismo sem o
porque ndo posso  me
autoproclamar como melhor — e néo
posso defender a minha ascensdo ou
manutencdo no Poder — se ndo existir
um adversario ou um inimigo (palavra
gue melhor descreve o que ocorre na
disputa pelo Poder). Trata-se do
batido “no6s vs. eles”, que ¢ tipico da
linguagem da disputa do Poder.
Divide-se para conquistar.

caracteristicas da

Poder,

Dessas
disputa do envolvendo a
guestdo do egoismo e do inimigo,
chama-se a atencdo para linhas de
aderem

conflito que pretensdes

revolucionéarias — aquelas que visam a

solapar algum tirano, propondo

alguma espécie de ruptura
institucional. Nessa linha, a disputa e
consolidacdo do Poder se da em trés
momentos sucessivos: (i) criam-se
denlncias esquizofrénicas, no mundo
das ideias, contra um tirano que
jamais o foi e estabelecem-se fortes
combate contra

crengas de suas

respectivas arbitrariedades; (i1)
chega-se na incapacidade de
encontrar o tirano no mundo pratico e;
(iti) consolida-se, assim, um tirano de
verdade ao seu final. Isso fica muito
claro quando a “Revolucdo na Franca
liberta os camponeses das corveias
feudais mas ela os obriga a usar o
fuzil e persegue os refratarios; ela
suprime as ordens de prisdo sem

julgamento, editadas pelo rei, mas

eleva a guilhotina nas pracas
publicas” (JOUVENEL, 1998, p.
274). Ou, ainda, quando Hitler

“liberta” o povo alemao do judaismo.

Interrompe-se a abordagem

sobre aspectos que naturalmente

caracterizam o Poder, porque as
principais questbes que careciam de
estabelecimento estdo delimitadas.
H& muito mais sobre a natureza do
caracteristicas

Poder e suas
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inevitdveis. Contudo, para analisar o
quadro de disputa de Poder no Brasil,
a explicacdo acerca do seu carater
expansionista, tal como sua
necessidade de estabelecimento de um
inimigo a ser combatido, e de sua
natureza egoista, sdo suficientes para
se entender um pouco mais o quadro
atual.

Vale reiterar, novamente, que
sdo todas premissas factuais que
ocorreram ao longo da historia. Séo
condigdes essenciais para a existéncia
do Poder. Quando existem pretensdes
expansionistas, lutas contra tiranos
gue nao o sdo e 0 egoismo,
inevitavelmente se estard falando de
disputas de Poder. Por isso que a obra
de Bertrand de Jouvenel poderia ter
sido lancada no séc. V, na Revolucdo
Francesa ou dentro de cem anos.
Sempre sera atual.

Dessa forma, o que o leitor
acaba de observar sobre o Poder ndo
pretende idealiza-lo. E apenas a
tentativa de uma demonstracdo mais

clara de sua verdadeira face.

EM VAO SE TERA PROVADO MIL
VEZES A NOCIVIDADE DO
PODER ARBITRARIO

Até aqui foram analisadas as
principais caracteristicas do Poder
sob uma perspectiva macro, para que
seja possivel a melhor compreensao
das disputas e tensdes que ocorrem
nesse jogo. Observar-se-4, agora, tais
questbes ocorrendo dentro do
espectro juridico brasileiro e o papel
do Processo, lido como instituicdo de
garantia, frente a tudo isso.

O presente ensaio obviamente
ndo tem a pretensdo de oferecer saidas
ao problema de expansdo do Poder.
Menos ainda de tentar corrigir sua
prépria natureza. O ponto agora € uma
leitura de como as sociedades
modernas conseguem lidar com suas
tensdes dentro do possivel. A resposta
isso ¢ até “se uma

para singela:

Sociedade quer limitar as
devastacOes da guerra, ndo ha outro
meio sendo limitar as faculdades do
Poder” (JOUVENEL, 1998, p. 185).
Com efeito, é isso que tem

ocorrido por meio daquilo que
Jouvenel chama de “contrapoderes”.
A advocacia ¢, por exemplo, um
contrapoder (= garantia). Atua em
favor do individuo, ndo sendo outra a

razao pela qual os tiranos desprezam-

Revista de Direito Processual Civil, ISSN 2674-5623, v. 3, n. 1, jan./dez. 2021

121



na, sobretudo se exercida contra o

Estado. Hitler mantinha severas
restricbes com a lei e com oS
advogados, que considerava
“defeituosos por natureza” e se
irritava até mesmo com o fato de que
eram  chamados de “doutores”
(RACHLIN, 2013, p. 67-68). Nao é
diferente com relagcdo ao processo
quando
garantismo (COSTA, 2016). Quando
se observa o capitulo 39 da Carta aos
1215, tal

expressdo “devido

lido sob a perspectiva do

Barbes de como na
processo
legal ”, cunhada no 28° Estatuto do
Rei Eduardo IIl em 1354, percebe-se
no processo uma verdadeira “génese
garantista”, como bem observou Igor
Raatz (2019, passim). O Processo
nasce como uma garantia contra o
Poder, vale dizer, nasce como um
contrapoder.

Os contrapoderes, pelos

entraves que apresentam aos

% No ambito tedrico acompanhou-se essa
promocdo da subserviéncia ao Poder. N&o é
por acaso que a teoria do processo do século
XIX limitou-se a tornar 0 processo um
instrumento, em algo desprovido de
substancia. O discurso em favor da pseudo
autonomia do processo foi, na verdade, um
discurso da sua subjugacdo ao Poder. Ver
em: ANCHIETA, Natascha. Em busca da
substancialidade constitucional do
processo: os percal¢cos do desenvolvimento

planejamentos ostensivos do Poder,

causam-lhe incomodo. Nada mais
natural, portanto, que o Poder
trabalhe sempre no sentido de
dissolvé-lo (JOUVENEL, 1998, p.
185). Dai que fica facil de
compreender 0s ataques

contemporaneos contra o processo: de
um lado, atuam aqueles que atribuem
toscamente ao garantismo uma
espécie de fomento a criminalidade;

de outro, aqueles que fazem leituras

que visam a dilacerar a natureza
garantista do processo, relendo-o
como um instrumento servil aos
interesses do Poder (RAATZ,
ANCHIETA, 2018, passim). Em
ambos o0s casos, h& apenas um
objetivo: o aumento dos préprios

poderes em desfavor do individuo®°.
VEé-se, assim, que as correntes

que colocam o processo como boi de

piranha de todos os problemas de

politica criminal contemporéanea, no

histérico da ciéncia processual: da nocédo
instrumental a nog¢do substancial de
processo. Empoério do direito, 15 abr.
2019. Disponivel em:
<https://emporiododireito.com.br/leitura/8-
em-busca-da-substancialidade-
constitucional-do-processo-os-percalcos-
do-desenvolvimento-historico-da-ciencia-
processual-da-nocao-instrumental-a-nocao-
substancial-de-processo>. Acesso em 28.
abr. 2019.
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fundo, movimentam-se exatamente da
mesma maneira descrita no topico
Ora,

pretensdes expansionistas do Poder de

anterior. observou-se que as
jaez revolucionéario agem em trés

frentes sucessivas. Retoma-se: (i)
criam-se denuncias contra um tirano
qgue jamais o foi e estabelecem-se
fortes crencgas de combate contra suas
respectivas arbitrariedades; (i)
chega-se na incapacidade de
encontrar o tirano no mundo pratico e;
(iii) consolida-se, assim, um tirano de
verdade ao seu final.

Eis 0 modus operandi exposto.
Aqueles que entendem que o
garantismo é promotor da
criminalidade seguem exatamente na
linha pretérita: o processo, inimigo da
tirania por definicdo, passa a ser
considerado como o tirano da vez. Por
isso que o minimo racional que se
espera de uma investigacdo de relagéo
de causa e efeito fica revogado nessas
hipGteses argumentativas. 1Isso &

observavel, geralmente em redes

sociais, pelos poucos caracteres em
caixa alta que sustentam que o
garantismo é causa cujo efeito é a
raciocinio

criminalidade. Logo, o

canhestro conclui que a tirania da
criminalidade advém do processo.

Ora, é despiciendo dizer que a
conclusdo de que o perverso estado
politico de uma nacédo, que tem seus
individuos pulverizados com mais de
60.000 homicidios por ano, tem como
causa o garantismo — ou melhor, o
espantalho do garantismo, que nesse
ponto ja deixou de ser o que € para ser
aquilo que querem que seja — é um
disparate dos piores que ja se viu. Nao
¢ a garantia do processo que
impulsiona o homicida a puxar o
gatilho, ou o0 agente publico a assaltar
o erario. Alids, fosse o processo a
causa, em outros paises também
deveria haver esse problema, ja que
ndo foi nenhum brasileiro que redigiu
a Carta aos Bardes.

N&o se desconsidera, é verdade,
que parcela da doutrina até pode ter
manipulado conceitos, transformando
0 garantismo em um sindnimo de
politica de desencarceramento. Mas ai
ja ndo se estd mais falando do
garantismo, mas sim de um espantalho
e outros absurdos. A desvirtuacdo do
que o garantismo efetivamente €,
portanto, ocorre de ambos os lados e

por isso o esclarecimento e a limpeza

Revista de Direito Processual Civil, ISSN 2674-5623, v. 3, n. 1, jan./dez. 2021

123



conceitual sdo urgentes. O Brasil é o
pais cuja doutrina colocou na conta do
positivismo juridico a ocorréncia do
nazismo (como uma teoria juridico-
descritiva poderia fazer isso?) e que
comeca a colocar na conta do
garantismo a criminalidade, como se
estivesse necessariamente atrelado a
posicOes politicas de esquerda. Nada
poderia ser mais falso®.
Ndo é diferente a linha de
raciocinio do instrumentalismo
processual. A pretensdo de realocacao
de Poder parte do pressuposto de que
a lealdade canina ao processo é causa
cujos efeitos sdo injusticas materiais
e empecilhos ao alcance da verdade
dos fatos, como se o processo fosse
um meio voltado a esses fins. Por essa
razdo que toda medida tomada para
atender esses fins abstratos (justica,
verdade, etc.) é sempre legitima®,
guando, na verdade, tratam-se apenas

de conceitos porosos e

8 Para uma demonstracdo de como o
garantismo ndo estd necessariamente
vinculado com posi¢bes politicas de
esquerda ou de direita, ver COSTA, Eduardo
José da Fonseca. Garantismo, liberalismo e
neoprivatismo. Empério do direito, 11 jun.
2018. Disponivel em:
<https://emporiododireito.com.br/leitura/ga
rantismo-liberalismo-e-neoprivatismo>.
Acesso em 27. abr. 2019.

61 Indispensavel destacar o papel dos
pamprincipios nessa disputa de linguagem.

indeterminados, que sé tém servido
para legitimar investidas em desfavor
da esfera individual dos integrantes
de uma sociedade.

Dito de outra forma, acende-se
uma vela para a “justica” (que vem
através de diversas expressfes tais
instrumentalismo,

quais como

cooperativismo®, formalismo-
valorativo, neoconstitucionalismo,
etc.) e estdo autorizados os atos mais
atrozes e as medidas mais arbitrarias
possiveis — ou seja, na pratica
autoriza-se o arbitrio e a expanséo do
Poder do agente estatal. E justamente
disso, alias, que decorre o acerto
cirrgico de Lucio Delfino (2019)
quando identifica no
instrumentalismo um
Poder.

A arrogancia da razdo humana

projeto de

talvez seja a pior desgraca da

modernidade e ocupa um papel

cimeiro aqui. Ora, filésofos

Ver STRECK, Lenio Luiz. Verdade e
consenso: constituicdo, hermenéutica e
teorias discursivas. 6. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2017.

62 Sobre o problema da cooperacdo, ver
CREVELIN, Diego. O carater mitico da
cooperacdo  processual. Empoério do
direito, 06 dez. 2017. Disponivel em:
<https://emporiododireito.com.br/leitura/ab
dpro-10-o-carater-mitico-da-cooperacao-

processual-por-diego-crevelin-de-sousa>.

Acesso em 25. abr. 2019.
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disputaram por mais de 2.000 anos

conceitos como a justica e néo
conseguiram argumentos cabais para
um ou para outro lado. Contudo, nédo
é incomum observar um juiz achando
que pode (e sabe) fazer justica nos
casos que julga e, assim, atropelando
uma garantia de quase dez séculos do
individuo, como o devido processo
legal. Na verdade, parcela
consideravel da dogmatica ndo sabe o
que 0 Processo é
(garantia/contrapoder), mas acha que
domina uma questdo infinitamente
mais complexa, como a justica.
Existem inameros exemplos
disso. Cite-se a licdo dos Professores
Marinoni, Mitidiero e Arenhart (2015,
p. 56), por sua relevancia e
importancia, que afirmam que “como
se reconhece que a lei é o resultado
da coalizdo das forcas dos varios
grupos sociais, e que por isso

frequentemente adquire contornos

ndo sé nebulosos, mas também

egoisticos, torna-se evidente a
necessidade de submeter a producéo

normativa a um controle que tome em

8 Além, é claro, de outras questdes, como,
por exemplo, com base em quais dados
assumem a premissa absolutamente
arbitraria de que os denominados

consideracdo o0s principios de
justica”. De novo: ndo se duvida das
melhores

intencbes daqueles que

proferem esse tipo de afirmacéo.
Contudo, para que essa espécie de
afirmacdo fosse responsével, seria
imperioso que os autores explicassem
todos os problemas envolvendo o
tema “justica”, os seus mais de 2.000
anos de discussdo e, por fim, o que
entendem por “justica”®,

Analisando de maneira mais
atenta, parece que o0s processualistas
simplesmente ndo sabem o tamanho e
a complexidade do problema do tema
“justiga” e todas as suas
consequéncias politicas e tedricas.
Isso porque aqueles que efetivamente
sabem e discorrem sobre o assunto
advogam  justamente
Ora,

tamanho do problema — o que é justo?

pela  tese

contraria. como sabem do

E para quem? - e conhecem as
limitagdes que um jurista
naturalmente tem, defendem a tese de
que esse € um problema no qual o
deve

operador do Direito néo

“contornos nebulosos e egoistas” ocorrem
apenas no Poder Legislativo e ndo no Poder
Judiciario?
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adentrar, dada a sua incapacidade
“técnica” de lidar com o tema.

O engenheiro que se acha em
fazer

condicbes de uma cirurgia

cardiaca provavelmente levard o

paciente a Obito, porque nao esta
preparado para lidar com o problema.
O raciocinio ndo difere no caso de
juristas, que desprezam o fato de que
sdo burocratas que tém o papel de
aplicar a legislacdo vigente ao caso
concreto que se oferece, e acreditam
cegamente que seu papel é o de fazer
“justica” custe o que custar, até
porque quem paga esse “custe o que
custar” nunca ¢ o proprio juiz; é o
jurisdicionado. E paga um preco alto.
Assim como o engenheiro que levara
0 paciente a Obito, os juristas que
acham que podem fazer justica,
obviamente, além de ndo a fazerem,

também criam problemas. Dai que se

compreende quando o Professor
Eduardo Fonseca (2019) faz a
afirmacdo - tdo forte quanto

verdadeira — de que o processualismo

brasileiro esta mergulhado “num

6 Em diversas passagens da obra de
Jouvenel, isso fica claro. A titulo
exemplificativo, “no momento em que O
agente do Poder vem pegar o homem em seu
dominio privado, para for¢a-lo ou impedi-lo
de agir, ele é assistido de todo um aparelho

campo de frouxiddo conceitual e de
analfabetismo tedrico-politico”.
entdao,

Vé-se, que na pratica

juridica atual manipulam-se
diariamente conceitos como “justiga”,
“verdade” e

“processo” com uma

irresponsabilidade irritante. E
possivel de se aceitar, em um bar, que
um leigo diga que entre a justica e 0
processo, deve-se optar pela justica.
Isso porque o leigo acha que a justica
é sua aliada e o0 processo seu inimigo,
quando na verdade é 0 processo que 0
protege dos arbitrios que a palavra
justica pode Ihe impor.

A consequéncia disso no campo
juridico é que o ativismo rasteiro
fomentado por esse ideal de “justi¢a”
faz com que o Poder se fortaleca e
comece a avancgar em niveis maiores.
Sua expansdao € insaciavel e, no
Brasil, aqueles que deveriam operar
como contrapoderes comeg¢am a se
encantar pelo canto das sereias: a
Judiciario e o

doutrina, o Poder

Ministério Publico®.

coercitivo ao qual o homem sozinho néo
saberia resistir. Entregue a si mesmo, este é
escravo do Poder. SO deixard de sé-lo se um
contrapoder puder deter o bragco dominador.
Esse foi o primeiro papel dos tribunos na
antiga Roma, e sua instituicdo representou
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Natural do Poder, ele conquista
as almas. Aqueles que o exercem, tém
sede; aqueles que sdo seus sujeitos
passivos, devocdo. Isso € assim
porque “ambiciosa, cada autoridade
particular tende a crescer, egoista, a
interesse

consultar apenas seu

imediato, ciosa de abocanhar a

1

por¢do das outras autoridades’
(JOUVENEL, 1998, p. 170). E normal
gue o homem médio, que observa uma
senhora que ndo recebe sua divida de
um devedor que eshanja dinheiro em
redes sociais, ache “justo” que se
prenda o passaporte para que seja
compelido ao pagamento®. Também é
natural que se espume de raiva quando
um agente publico escapa de uma
condenacdo porque 0s critérios para a
interceptacdo telefénica ndo foram
preenchidos. Contudo, no Brasil
também é natural que, no primeiro
caso, um juiz faga uso do
instrumentalismo processual e no

segundo, de ataques ao Processo, para

para a plebe o comego da liberdade. Tal
missdo, na Inglaterra e, por imitagdo, nos
Estados Unidos, foi atribuida ao juiz”.
JOUVENEL, Bertrand de. O poder: historia
natural de seu crescimento. op. cit. p. 388.
8 Para uma critica nesse sentido, ver
RAATZ, lgor. O juiz defensor da moral, o
juiz defensor da verdade e o juiz defensor
da lei: instrumentalismo, cooperativismo e

atingir os fins que deseja. E a propria
doutrina chancela isso. E a cereja do
bolo vem quando alguns politicos,
autoproclamados liberais,
comemoram isso! Como um liberal
comemora arbitrios contra a liberdade
de um individuo? Parece que
desconsideram que o Poder judiciario
também e Poder!
Ocorre que quando juizes
solapam o processo e fazem aquilo
que querem, fazem com que o Poder
entre em estado de dilatacdo, a
medida em que as liberdades dos
definham. E,

paradoxalmente, sdo aplaudidos por

individuos

“«

isso. Isso € assim porque 0
crescimento de sua autoridade é visto
pelos individuos bem menos do que
como um empreendimento continuo
contra sua liberdade, e sim como um
esforco destruidor das dominagdes as

)

quais estdo

(JOUVENEL, 1998, p. 170).

subjugados’

garantismo processual. Emporio do
direito, 01 abr. 2019. Disponivel em:
<https://emporiododireito.com.br/leitura/6-
0-juiz-defensor-da-moral-o-juiz-defensor-
da-verdade-e-o-juiz-defensor-da-lei-
instrumentalismo-cooperativismo-e-
garantismo-processual-1>. Acesso em 30.
abr. 2019.

Revista de Direito Processual Civil, ISSN 2674-5623, v. 3, n. 1, jan./dez. 2021

127



Na verdade, essa €& uma

caracteristica muito peculiar das

garantias, sobretudo na época das
narrativas. O devido processo legal,
aplaudido no caso do pai que mata
aquele que estupra sua filha, torna-se
repugnante, a luz da massa, quando é
reivindicado pelo réu do processo de
corrupcdo. Nessa linha, diz Jouvenel
(1998, p. 410) que “os

subjetivos, legitimos quando cobriam

direitos

uma modesta propriedade, tornam-se
odiosos quando abrigam uma riqueza
imensa, ndo importa o0 meio com que
tenha sido adquirida, a extensdo que
possua, o uso que dela se faca. E

\

assim a maioria dedica-se a

destruicdo desses direitos, fazendo a
liberdade sucumbir com eles”.

E, observados todos esses fatos
pretéritos, chega-se ao ponto que se
quer demonstrar. Novamente, um
fato. A medida em que o Poder
Judiciario-ministerial®® avangou; o
(liberdade) foi

sufocado e os individuos passaram

processo sendo

% Sabe-se que 0 MP ndo é um Poder. Mas
tem agido como tal e esse ensaio esta
preocupado com a leitura dos fatos como
sdo; ndo como deveriam ser. Nesse sentido,
ver COSTA, Eduardo José da Fonseca. O
fundamento do Ministério

mais e mais a serem vitimas do
arbitrio.

A banca paga e recebe. E
sempre recebe mais do que paga. Os
arbitrios cometidos contra a figura
publica repugnante sdo saudados, mas
ter-se-4& que conviver com o0 outro
lado da moeda. Dai que é apenas

sintomatico que juizes conduzam
audiéncias aos berros e murros nas
intimidando

mesas, partes,

testemunhas e advogados; que
servidores desprezem e achincalhem
jurisdicionados; que inquéritos sejam
abertos de oficio pelo STF; que
exposicbes de pensamentos que
contrariem o MP e o Judiciario sejam
alvo de censura sistematica (e nem de
longe refere-se apenas ao caso do STF
vs. O Antagonista e Crusoé); que
ministros se julguem abertamente

como aqueles que detém o

conhecimento para “empurrar a

histéoria” de um pais inteiro em

detrimento da lei positiva. E apenas o
Poder em seu estado mais natural:

arbitrario, expansionista, egoista,

Publico. Empdrio do direito, 18 mar. 2019.
Disponivel em:
<https://emporiododireito.com.br/leitura/4-
o-fundamento-do-ministerio-publico>.
Acesso em 30. abr. 2019.
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prepotente e atacando o seu principal
liberdade dos

individuos. O fato que aqui se buscou

inimigo, que é a
elucidar, com tudo isso, agora ja se
tornou simples: ao avangar sobre o
Poder

Judiciario e o MP ndo fazem outra

processo e sufoca-lo, o

coisa sendo esmagar a propria
liberdade dos individuos. Com a
expansdo do modo que ocorre,

caminha-se (ou caminhou-se) para a
atuacdo arbitraria, porque ilimitada,
do Poder Judiciario e do MP.

J& é sabido que alguém, depois
disso tudo, ainda dird; “confio mais
no Judicidrio ou no MP tendo todo
esse Poder do que no Executivo e no
Legislativo” ou “prefiro que o0S
contrapoderes sucumbam e ndo acho
gue um arbitrio dessa classe seja um
mal em si”. Ora, ja é sabido porque se
tratou aqui de uma fénix e “em vdo se
terd provado mil vezes a nocividade
do Poder arbitrario, ele renascera
sempre. Para afasta-lo, é preciso que
0s homens se cansem de pagar muito

caro por uma chance minima de que a

7 Jouvenel mostra ainda que parece ser da
prépria natureza humana esperar por figuras
messianicas: ‘“Alias, examinando-Se 0S
romances, as pecas de teatro, os filmes, as
cronicas policiais dos jornais que cativam o
publico, percebe-se também que existe uma

arbitrariedade os favoreca, como se
cansam de uma loteria onde Vvém
perdendo ha muito tempo. Mas ele
sempre se recupera por promessas de
irresistivel seducdo”®'.

O Poder arbitrario encontra seu
inimigo nos homens livres. Mas quem

se preocupou em ser livre?

CONSIDERACOES FINAIS

O presente texto procurou
explicar o jogo de Poder que ocorre
no Direito brasileiro, com base nas
preciosas observacdes de Bertrand de
Jouvenel. H& um avan¢o do Poder
estatal, por meio dos comandos do
Judicidario e do MP, que se
encaminham  fortemente para o0
arbitrio, uma vez que esta aberta a
temporada de

caca a0 processo,

garantia tdo  fundamental  dos

individuos. Conforme o Poder avanca,
0 processo perde o ar e é sufocado.

Essa tensdo entre Poder e

processo é um fato. A atuacdo voraz

do judiciario responde aos apelos

demanda muito grande de acontecimentos,
espetaculos e personagem que saiam do
comum. O poder arbitrario responde a essa
necessidade”. JOUVENEL, Bertrand de. O
poder: histdria natural de seu crescimento.
op. cit. p. 171.
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populares e ndo existem duavidas de
que grande parcela dos que aplaudem
e postulam esses avancos do Poder
sdo bem-intencionados. Idealizam um
pais totalmente livre da
criminalidade, e sem injusticas
materiais, e acreditam que a chave
para que essa utopia se concretize esta
na completa submissédo aos comandos
do Estado, especialmente as medidas
de repressdo capitaneadas por um MP
e um Poder Judiciario sem limitagoes.

Disso tudo, conclui-se que a
atuacdo ilimitada do Poder ja ndo é
mais um horizonte distante. J& tem
tempo que a advocacia tem sido uma
atividade dificil — ndo sdo raros os
casos em que advogados, sobretudo os
criminalistas, sdo atacados nas ruas —
gue a reivindicacdo de respeito ao
processo virou sinbnimo de vigarice e
subserviéncia a injusticas; que
agentes publicos estatais demonstram
publicamente (as redes sociais estédo
ai) sua sede por mais e mais Poder,
julgando-se como as unicas almas
boas o suficiente para exercé-lo em
melhor atendimento aos interesses da
isso, alguns deles,

“Nac¢ao”. Com

mesmo que sem saber, repetem frases

ja ditas e atitudes ja tomadas por

alguns tiranos ao longo da histéria.
Da parte deste texto, ndo se

oferece

prescreve nada. N&o se

solugdes para um problema tdo
complexo. Apenas observa-se que o
Poder

aniquila tudo aquilo que ousa tentar

cresce e paulatinamente
interrompé-lo, porque é exatamente
1SS0 que se faz com inimigos em uma
guerra. Esse Poder que cresce, no

Brasil, é exatamente aquilo que
expressiva parcela da populagéo quer,
que os proprios agentes desejam e que
alguns poucos tentam se opor. O que
se procurou demonstrar € uma singela
correlagdo: a medida em que o
processo definha, o arbitrio — e ndo a
justica — aumenta. O processo nao é
inimigo da justica; é inimigo do
arbitrio. O ponto, contudo, é que no
quadro atual consolidou-se um clamor
pelo arbitrio.

Talvez seja da propria natureza
humana implorar por sua subjugacéo.
Ao longo dos anos, talvez o ser

humano tenha mostrado
suficientemente que a devocdo pela
submissdo faz parte do seu estado
natural. Dai que vem o0 acerto, mais

uma vez, de Bertrand de Jouvenel
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(1998, p. 25) quando diz que “nédo é a

atualidade que devemos pedir a

explicacdo de nossa infelicidade, mas

a Historia”.
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