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UNIAO ESTAVEL: CONSEQUENCIAS
DECORENTES DAS RELACOES DE FAMILIA E DAS
RELACOES OBRIGACIONAIS

Luciana Cordeiro de Souza *

1- CONSIDERACOES PRELIMINARES

Ao se buscar o verdadeiro sentido da palavra Unido, encontra-se em Génesis
- na Biblia! - que Deus ao criar o homem disse: “crescei e multiplicai-vos” 2. Este
crescer, pressupde a unido do casal, e traduz a primeira dimensao do casamento,
gue é o crescimento muatuo 3, homem e mulher devem abandonar o “eu individual”
para se tornar 0 “eu conjunto”, e isto s6 acontecera verdadeiramente, através do
amor, o qual Sdo Paulo em Carta aos Corintios* traz sua mais perfeita definicao.

Partindo desta premissa, oportuno se faz mencionar os ensinamentos do
ilustre Prof. Villela®, que discursa veementemente sobre o amor nas relag@es fami-
liares.®

Observa-se sua evidente preocupacgédo:“(...) J& notaram os senhores o quao
pouco se fala de amor em sede de direito de familia, como se este ndo fosse seu
ingrediente fundamental? O amor esta para o direito de familia assim como o acor-
do de vontades esta para o direito dos contratos.”

Em precioso estudo estampado na coletanea intitulada “Repensando o Di-
reito de Familia, exaltando o papel do amor na familia, sustenta o Prof. Villela que
o Estado deveria deixar o homem livre, ndo Ihe impor a vontade da lei, questionando
a interferéncia estatal em questfes de cunho sentimental, jA que o amor gera a

* Mestre e doutoranda em Direito das Relagdes Sociais pela PUC/SP, Advogada, Professora de Ciéncias
Politicas da Faculdade de Direito Padre Anchieta e Professora Assistente de Direito Ambiental da Faculdade de
Direito da PUC/SP. Contato: email - lucordeiro@uol.com.br

Muito embora este discurso introdutério tenha uma certa beleza, trata-se de um trabalho técnico juridico, e a
Biblia embora néo seja instrumento de trabalho do dia-a-dia do jurista, reporta-se a base da familia, que é o amor.
2Ocorre também, que nos textos biblicos ha o casamento de fato, ou seja, a relagéo fisica entre o casal.

s Génesis 1, 28.

Felipe R. Q. Aquino. Sereis uma s6 carne. p. 11

| Cor 13,4 - 8 a: “A caridade é paciente, a caridade é bondosa. Nao tem inveja. A caridade néo é orgulhosa. Ndo
é arrogante. Nem escandalosa. Nao busca os seus proprios interesses, nao irrita, ndo guarda rancor. Nao se alegra
com a injustica, mas se rejubila com a verdade. Tudo desculpa, tudo cré, tudo espera, tudo suporta. A caridade
jamais acabara.” Esta caridade é sin6nimo do amor, o verdadeiro amor que deve existir entre os casais.

Jodo Baptista Villela. Repensando o Direito de Familia. In: PEREIRA, Rodrigo da Cunha (Coord.) Repensando
0 Direito de Familia. p. 20- 30.

Neste sentido: Paulo Luiz Netto Lobo. O ensino do direito de familia no Brasil. p. 307: “Penso que a
caracteristica fundante da familia atual é a afetividade”. César Augusto de Castro Filza. Diretrizes para um
Codigo Brasileiro de Direito de Familia. p. 246: “O amor ao préximo deve ser a Unica regra a nos guiar nesses
meandros tdo conturbados.”
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familia, ndo a vontade do legislador - a familia” é anterior a lei - ao homem deveria
ser-lhe dado o direito de optar em casar ou ndo casar, ou seja, nas suas préoprias
palavras: “O par que opta por ndo se casar (podendo fazé-lo gratuitamente quantas
vezes queira) e escolhe outra forma de unido, o faz porque, definitivamente, ndo se
guer pdr sob o regime que a lei estabelece. Portanto, haveria que deixa-lo em paz,
vivendo seu proprio e personalissimo projeto de vida amorosa. Mas, nas estruturas
autoritarias de poder isso é impensavel: ha que regulamentar, regulamentar, regula-
mentar. Na hipétese concreta, o delirio normativista do Estado traduz-se, por assim
dza, am casarex officio quem n&o quis casar motu proprio. Ou seja, submeter
compulsoriamente ao regime legal do casamento, tanto quanto possivel, aqueles
gue deliberadamente fizeram a opg¢éo pelo ndo - casamento.”

A supremacia do amor, mola propulsora que une duas pessoas, tem que ser
defendida, assim como, a liberdade de escolha ao modo como viver este sentimen-
to, mas em hipdtese alguma, pode-se fechar os olhos ante os problemas oriundos
dos casamentos de fato que, cotidianamente, tem-se demonstrado ao longo da
historia.

Por mais que se admire o discurso do Prof. Villela e acredite-se no amor,
deve-se primar por um regramento juridico que proteja a familia de fato?, que res-
guarde seus direitos.

Torna-se entristecedor deparar-se, nos tribunais, com pessoas que se ama-
vam e, que ali se encontram em contenda em razéo de mesquinharias, nas dispu-
tas por bens materiais. Mulheres que viveram a vida inteira ao lado de seu compa-
nheiro, cuidando da casa, dos filhos, do orgamento familiar, e ao final, se vém
forcadas a provar ser merecedoras de partilhar os bens materiais....

Em sentenca proferida no Tribunal de Justica de S&o Paulo, na declaragdo
do voto vencedor do eminente Des. Renan Lotufo, encontra-se o seguinte
ensinamento: “O que se tem de forma clara € que o casamento continua sendo
base da familia, mas ndo é a unica forma de sua constituicdo. Fundamento da
familia deve ser o amor, que ndo se expressa sé no contrato uniao ou ato condicéo,
como queiram definir o casamento. O concubinato continua sendo questao de fato,
mas que se justifica porque traz rela¢des familiares em consequiéncia, ensejando a
protecdo do Estado em todos os sentidos. Nem poderia ser diferente face a realida-
de social brasileira. A tendéncia a regulariza¢do da sociedade pelo casamento visa
a melhor percepcao e aplicagcao do proprio Direito ao que ja € uma entidade familiar,
se judicialmente reconhecida.™

"E na familia, qualquer que seja sua forma de constituicdo, é nela que o ser humano se desenvolve, e neste
pequeno nucleo que se forma a sociedade, reportando-se ao prof. Eduardo dos Santos que proclama: é na familia
que o individuo ensaia os primeiros passos para viver em sociedade(...)” Direito de Familia. p. 25. Neste sentido,
tem-se os ensinamentos de Nilda Susana Gorvein. Familia, parentesco y matrimonio: un enfoque sobre la
g:onducta desviada. p. 229.

Francisco Amaral ensina que “familia de fato é aparéncia de familia legitima. Ndo é sé a convivéencia como
conjuges, é antes de tudo familia, portadora de valores, direitos e deveres até entdo considerados exclusivos da
familia fundada no casamento.” Direito Constitucional: A eficacia do Cédigo Civil Brasileiro apds a Constituigcdo
federal de 1988. p. 317.
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2- EVOLUCAO HISTORICA

O concubinato sempre existiu desde os primérdios. Fazendo-se uma digres-
sdao histérica, tal forma de unido conjugal sera sempre encontrada ao longo de toda
histéria da humanidade, quer como Unica forma de unido sexual, a unido fatica dos
casais, quer como relacéo paralela (casamento de fato'®) ao casamento oficial (ato
civil! ou religioso), ou ainda, como relagdo concorrente, o chamado de concubinato
impuro.

Na histéria encontra-se exemplos que nos dias de hoje, pode causar espan-
to:

a) entre os hebreus proliferou a poligamia, surgindo uma forma peculiar de
concubinato, o Rei Saloméo chegou a deter 700 mulheres, além de 300 concubinas,
estabelecendo uma curiosa hierarquia entre esposas e concubinas;

b) entres os gregos era uma op¢éo ao casamento que por algum motivo nao
se podia realizar; 2

) entre 0s romanos o concubinatus estava entre as 4 formas de uniao sexu-
al no direito romano, ladeado pelo casamento ordinério (justae nuptiae decorrente
do jus civili), o casamento peregrino (sine connubio) e a unido entre os escravos
(contubernium). Nos primeiros tempos era tolerado, ndo se impondo a pecha de
ilicitude , como lembra Adahyl Lourenco Dias.®

Apesar do endurecimento legal, existente na época do Imperador Augusto,
sobreviveu o concubinato.

O endurecimento ainda seria maior sob Constantino (ano 326 d.C.), que
ainda fez piorar a situacdo das concubinas e seus filhos. A tolerdncia com o
concubinato foi se esvaziando, incrementando-se seu repudio pelos Imperadores
Cristaos, até que Ledo, o sabio (886 a 912 d. C. ), eliminou-o

Essa tradicdo de rejeicdo ao concubinato, ja manifestada pelos romanos da
Era cristd, finca-se apés o fim do império, pela forca da Igreja Catdlica, em que
pese manipulada sempre com bastante hipocrisia, pois que conhecidos os casos
de Reis, Imperadores e Papas que se entregavam a vollpia, praticando adultério e
havendo filhos bastardos dessas relagdes ilicitas (Carlos Magno, Papa Le&o I,

10 PO 2 . ix 4 2
Esse casamento de fato da antigliidade é o concubinato puro, atualmente chamado de unido estavel. Convém

lembrar que, como demonstrado pelo Prof. Alvaro Villaga, o casamento de fato existe em diversos paises:

“Ressalta-se que esse casamento de fato, existente pela simples convivéncia dos companheiros, sem adultério

e_sem incesto,_remanesce , ainda hoje, em varios paises, tais como o_casamento pof, comportamento, em
Taalips Estai)oEMan oc|atopy ta;aomﬁ)toerqai tion with habit and

repute), na Escécia; e o casamento de fato existente em quatorze dos cinquenta Estado norte-americanos
(common law marriage).” Op. cit.
" «0 casamento civil foi criado , recentemente, pelo Decreto n.° 181, de 1890. Este Decreto aniquilou as trés
formas tradicionais de casamento, que se institucionalizaram por, seguramente, quatro mil anos. Nas Ordena-
¢Oes Filipinas, de 1603, existiram, assim, até essa decretagdo, o casamento religioso, o realizado por escritura,
ante duas testemunhas, e o casamento de conhugudos ou de fato, pela simples convivéncia. No Direito Romano,
sdo estes, respectivamente, a confarreatio, a coemptio e o usus..” Trecho extraido do prefacio do livro Efeitos
Patrimoniais do Concubinato de Claudia Grieco Tabosa Pessoa, elaborado por Alvaro Villaga .
s Forma de unido parecida com a que temos hoje: unido estavel.

Adahyl Lourenco Dias. A concubina e o direito brasileiro. passim

13



REVISTA DA FACULDADE DE DIREITO PADRE ANCHIETA=- Ano IV - N°6 - Maio/2003

papa Alexandre VI, entre outros).

Na verdade, o concubinato ingressa no século XX, entre n@s, ainda sob o
estigma que Ihe dedicou o pensamento catélico. No Cédigo Civil Brasileiro as con-
sideracfes ao concubinato e a prole dele decorrente séo opressivas.

O Prof. Alvaro Villaca em poucas palavras apresenta um resumo do panora-
ma ocorrido com a unido estavel: “No Brasil, até 1890, as unides estaveis, ou 0s
concubinatos puros, eram casamentos de fato. Existiam, sim, paralelamente, os
concubinatos impuros, adulterinos ou incestuosos.

Com a secularizagdo do casamento, e com a auséncia do divorcio, até o
final de 1977, os casais separados, entdo desquitados, constituiram outras famili-
as, por meio do concubinato puro. Essas pessoas foram impedidas de casar-se
novamente.”4

Torna-se importante destacar que 0 avango no tema concubinato, deveu-se
primordialmente a jurisprudéncia, pois que pressionada pelos inimeros casos onde
a simples e gramatical aplicagéo da lei resultaria em suma injustica, e a legislagéo
esparsa que, aqui e ali, passou a ver a companheira como sujeito de direitos,
decorréncia da uniéo concubinéria.

J4, Gustavo Tepedino traca uma evolucdo doutrinéria, jurisprudencial'® e
legislativa do tratamento juridico das entidades familiares extramatrimoniais no Brasil,
considerando trés fases distintas, a saber: “a) a primeira tem inicio com a rejeigao
pura e simples do concubinato, estigmatizado pelo Cédigo Civil'” de 1916 como
relacdo adulterina, culminado com a sua assimilacao pela jurisprudéncia no ambito
do direito obrigacional, produzindo efeitos que impedissem o enriquecimento
injustificado de um dos concubinos em detrimento do outro; b) em seguida, deli-
neia-se nitidamente a relevancia atribuida pelo legislador especial 0 concubinato
(desde que nao adulterino), ndo mais como mera relacdo de direito obrigacional
mas como vida licita em comum, sendo-lhe atribuidos efeitos juridicos®® na esfera

* Op. cit., prefacio.
** Fernando Malheiros Filho. A unido estavel. p. 6.

Exemplo desta evolugéo jurisprudencial, tem-se cristalizado no Supremo Tribunal Federal, os entendimentos
favoraveis a unides concubinarias em caso de indenizagéo acidentaria (simula 35), dissolucédo de sociedade fato
com partilha do patrimdnio adquirido pelo esforgco comum (stimula 380), conceituacédo de concubinato mesmo sem
vida em comum sob o mesmo teto (sumula 382), disposicao testamentaria em favor de filho adulterino (simula
51747), indenizacéo por servigos prestados durante a vida concubinaria.

Na verdade, como salienta Ronaldo Frigini. O concubinato e a nova ordem constitucional. Revista dos Tribunais.

p. 58: “A repugnancia ao concubinato existiu por muito tempo e seu traco mais marcante residiu na falta de
legislagéo protetiva especifica. O Cddigo Civil ndo o contempla e quando faz qualquer mencéo é para restringir
direitos.”
** Merecem destaque as seguintes legislacdes esparsas: a) reconhecimento de filhos, independente de sua
origem (revogacéo do art. 358 do CC, pela Lei n.° 7.841/89; Leis n.° 883/49, 7.250/84, 8.069/90, arts. 26 e 27, e
8.560/92; b) adocado por concubinos (Lei n.° 8.069/90, art. 42); c) dependéncia do companheiro para fins
previdenciarios (CF 88, art. 201, V; Lei n.° 8.213/91) e fiscais (Lei n.° 9.250/95, art. 35, II, repisando normas
anteriores); d) direito da mulher ao nome do companheiro (Lei n.° 6.015/73 - registros Publicos - art. 57, 8§ 2.° a
6.°); bem de familia, extensivel a qualquer espécie de entidade familiar (Lei n.° 8.009/90); e) sub-rogacdo do
companheiro na locagéo de iméveis urbanos, em caso de dissolucdo da vida em comum com o locatario ou de
seu falecimento (Lei n.° 8.245/91, arts. 11 e 12).
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assistencial, previdenciéria, locaticia etc... Pode-se considerar esta fase como o
ingresso do concubinato no direito de familia; c) A terceira fase, finalmente, com-
preende a tutela constitucional das entidades familiares ndo fundadas no casamen-
to.™®

E pode-se acrescentar, a esta terceira fase elencada por Tepedino, a entrada
em vigor do Novo Cédigo Civil — Lei n.° 10406/02, ao reconhecer em seu artigo
1723, caput, ‘como entidade familiar a unido estavel entre o homem e a mulher,
configurada na convivéncia publica, continua e duradoura estabelecida com o obje-
tivo de constituicao de familia.”

3- A CONSTITUICAO DE 1.988.

A partir do texto constitucional de 1988%, o legislador constituinte® reconhe-
ceu a unido estavel? como entidade familiar®, tornando-se desta forma, sinénimo
de familia*?5, reitera-se, ndo se pode deixar de conjugar o verbo amar ao discorrer
sobre familia, quer formada através do ato juridico, formalmente celebrado, ou ape-
nas, através da unido de fato.

Nessa linha de raciocinio, o Prof. Irineu Antonio Pedrotti, vem, poeticamente,
reforcar o que se tenta apresentar neste trabalho: “Se a lei € fruto do homem-
legislador, as vezes casuistica, 0 amor é originario da voz do coracgéo; € paciente,
bondoso e ndo guarda rancor; ama a verdade e detesta a mentira; a tudo cré,
espera e suporta. Serd que a entrega reciproca dos corpos, aestuariu de amor que
une um homem e uma mulher precisa ser sacrificado diante do império de uma lei
regular ou irregular, justa ou injusta, prépria ou imprépria?”%

Destarte, entende-se que a lei ndo se sobrepde a vontade; a vontade
independe da lei, e, na defesa dos sentimentos, faz-se lembrar da célebre frase
proferida pelo Prof. Alvaro Villaga: “A uni&o espiritual € de muito mais valia”.#

* Gustavo Tepedino. Novas Formas de Entidades Familiares: efeitos do casamento e da familia ndo fundada no
matrimonio. Temas de Direito Civil. p. 327.

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado.

§ 3.° Para efeito da protegdo do Estado, é reconhecida a uniéo estavel entre o homem e a mulher como entidade
Lamiliar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento.

Acredita-se que em virtude das milhares de demandas judiciais, das diversas leis esparsas e interesses outros.

Para César Augusto de Castro Fiuza, a Constituicdo Federal de 1988 ao considerar célula familiar a unido
estavel entre homem e mulher, desvinculou a familia de casamento. Ob. cit. p. 245.
* Bem assinala o eminente constitucionalista José Afonso da Silva, em sua obra direito Constitucional Positivo,
p. 711, “... N&o é mais s6 pelo Casamento que se constitui a Entidade Familiar. Entende-se, também como tal,
a comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes e, para efeito de protegédo do Estado, também,
a Unido Estavel entre homem e mulher...”

“Familia: local de encontro do cidaddo contra as agruras de seu trabalho junto ao lar.” - Enciclica Papal Joao
XXMI.
* “Familia es el conjunto de personas ligadas por el matrimonio o por el parentesco.” Theodér Kipp e Martin Wolff,
define familia como sendo somente as ligadas pelo matrimonio e a filiagao, ocorre porém, que a realidade € outra,
na verdade, mesmo & época, tal definicdo esta limitada, e impregnada de discriminacdo. Derecho de familia : el
matrimonio. p. 2.
* |rineu Antonio Pedrotti. Concubinato - Unido Estavel.p.6.

Frase do Prof. Alvaro Villaga utilizada no acérddo de 21/08/90 pelo relator Claudio Santos (AASP n. 1.766, 28-
10 a 31-11-1992, p. 407-14).
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Talvez, seja utopia falar de amor, mas como bem lembrou o fildsofo Michel
Serres: “sem utopia ndo se faz mudancgas”.®

Acredita-se que o legislador constitucional quando no artigo 226, paragrafo
3.9, dispde sobre entidades familiares, referiu-se a familia em suas formas de cons-
tituicdo, ampliando os horizontes familiares, inovou quanto ao conceito de familia
para o de entidade familiar, adequando-o mais a realidade social brasileira; e que a
intencdo era a de realmente facilitar a converséo da unido estavel em casamento.

Reportando-se novamente, ao ilustre Prof. Irineu Pedrotti, temos que a partir
do momento que a unido estavel passou a ser reconhecida como entidade familiar,
através do Constituicdo de 1988, “os motivos inspiradores que deram ensejo ao
Cddigo de 1916, ndo mais encontram evidéncia na realidade da familia brasileira.
Nesse passo, lembra-se de que Pontes de Miranda alertava que o jurista “... ha de
interpretar as leis com o espirito ao nivel de seu tempo, isto é, mergulhado na viva
realidade ambiente, e ndo acorrentado a lago do passado, nem perdido em alguma
paragem, mesmo provavel, do distante futuro.”®

Para Tepedino®, o Texto Constitucional ao se manifestar em relagdo aos
chamados casamentos ou sociedades de fato, ou simplesmente, como unido esta-
vel, termo com o qual a atual Carta Magna o consagra, veio permitir que este
modelo de familia ndo formal, receba a protecdo do Estado e seja preservada.”

E, afirma : “(...) Ndo ha divida quanto & admissao, pelo constituinte, ao lado
da entidade familiar constituida pelo casamento, das entidades familiares formadas
pela unido estavel (art. 226, § 3.9).”

“(...) A comunidade familiar, por sua vez, ndo é protegida como instituicdo
valorada em si mesma, sendo como instrumento de realizacdo da pessoa huma-
na.”

Demonstrando a importancia da formalizacdo do casamento, do ato solene
gue deve precedé-lo, Gustavo Tepedino, confirma a intencdo do constituinte em
facilitar a conversao da unido estavel em casamento, desta forma aduz: “Completa-
mente diversa é a tutela do casamento como ato juridico solene, protegido
prioritariamente pelo ordenamento porque (s6 ele) capaz de trazer absoluta segu-
ranga para as relagfes patrimoniais e ndo patrimoniais que inaugura, com a cons-
tituicdo da familia, seja quanto aos filhos, como no que concerne aos conjuges e as
relacdes com terceiros que com estes venham a contratar. (...) quis o constituinte
gue o legislador ordinario facilitasse a transformagéo (do titulo de fundacéo) formal

* Michel Serres, fildsofo francés, frase proferida em entrevista concedida a TV Cultura, Programa Roda Viva,
gxibido em 22/11/99.
o Ob. cit., p. 6.

““(...) Aregulamentacgéo legal da familia voltava-se, anteriormente, para a maxima prote¢ao da paz doméstica,
considerando-se a familia fundada no casamento com um bem em si mesmo, enaltecida como instituicdo
essencial. Hoje, ao revés, ndo se pode ter ddvida quanto a funcionalizagdo da familia para o desenvolvimento
da personalidade de seus membros, devendo a comunidade familiar ser preservada (apenas) como instrumento

e futela da dignidade da_pessoa humana.” Gustavo Tepedino. A disciplina civil-constitucional das rela¢des
%aﬂ laes In Brrdq V@te(@}wa familia: problemas e perspectivas. p 56 -58.
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das entidades familiares, certo de que, com ao ato juridico solene do casamento,
seriam mais seguras as relagfes familiares.”

Diferentemente de muitos outros autores, renomados juristas que criticam a
Constituicao de 1.988, afirmando que o art. 226, 8 3.° veio equiparar a unido estavel
ao casamento, fazendo crer que o legislador constituinte transformou unido estéavel
em sinbnimo de casamento, ou entdo, que passou a existir diversos niveis de
familias, Gustavo Tepedino esclarece: “Nao pretendeu, com isso, o constituinte,
criar familias de primeira e segunda classes, ja que previu, pura e simplesmente,
diversas modalidades de entidades familiares, em igualdade de situacdo. Preten-
deu, ao contrario, no sentido de oferecer prote¢éo igual a todas as comunidades
familiares, que fosse facilitada a transformacao do titulo das unides estaveis, de
modo a que a estas pudesse ser estendido o regime juridico peculiar as relacdes
formais.”

Em elucidativa monografia sobre Unido Estavel, a autora Maria Conceigao
Martins Ferreira, faz compreender que o reconhecimento da unido estavel como
forma de constituicdo de familia, merece protecéo legal, salientando que : “tal
constatacgdo juridica, ndo implica numa agressdo ao casamento, pois os valores
familiares e conjugais considerados padrao, sdo os mesmos para ambas as fami-
lias. Estes, sim, podem ter sofrido alteragbes em decorréncia das mdultiplas e cons-
tantes influéncias sofridas pela célula familiar, através de fatores externos que a
rodeiam.™!

N&o se pode esquecer que a familia é, e continuara sendo sempre, a célula
basica da sociedade, a histéria revela que mesmo nos Estados mais autoritarios,
onde o governo controla tudo e a todos, a familia jamais deixou de existir, portanto,
cumpre ao Estado preservar sua existéncia de forma a garantir-lhe integral prote-
¢ao aos seus membros.

N&o obstante a criagdo de leis, 0 que se percebe € que a familia vem se
deteriorando, os seus valores, sua importancia social vem sendo destruida pouco a
pouco; o amor que deve unir seus entes vem perdendo o sentido.

Devagar, a familia esta se perdendo, os meios de comunicacdo® que em
horario nobre propagam através de suas novelas, filmes e anuncios publicitarios
uma visao distorcida da familia, vém, paulatinamente, corrompendo os lares e trans-
formando a familia.

Quando se encontra no texto constitucional uma aceitagédo e protecao legal
a toda formacao de entidade familiar, a0 mesmo tempo que se parabeniza o legis-
lador constituinte, percebe-se que este fato se deu, também, em virtude da influén-
cia dos meios de comunicacdo que difundem e distorcem a formacao familiar, pois
sabe-se que a partir da invaséo da televisdo nos lares brasileiros o comportamento

*! Maria Conceigdo Martins Ferreira. Unido Estavel sua configuracdo juridica e seus efeitos. p. 2.
Neste sentido: Arx Tourinho. A familia e os meios de comunicagéo. Revista de Informacéo Legislativa. .p 141-
45.
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social da familia brasileira € muito diferente do existente em décadas passadas.®

Ressalta-se, que ndo se € contra a unido de duas pessoas sem a sua
oficializacdo, defende-se, primordialmente, o amor, mas isto ndo basta quando
uma das partes é hipossuficiente e sai lesada ao término da relagdo conjugal,
como sempre ocorria e, infelizmente, embora hajam leis a respeito do tema, ainda
ocorre nos dias de hoje, pois inUmeras mulheres - na maioria - saem em total
desvantagem de uma relagdo embasada exclusivamente no sentimento.

O legislador constitucional veio atender a uma realidade que a jurisprudéncia
ja havia se pronunciado por inimeras vezes.

Portanto, € de suma importancia que se entenda a intencao do texto consti-
tucional que €, ao reconhecer a unidao estavel como entidade familiar, facilitar a
sua conversao em casamento.

O trabalho do Prof. Camargo de Vianna traz os resultados do censo do esta-
do de S&o Paulo dos anos de 1992 e 1993,34 os nimeros demonstram claramente
gue a familia de fato - em situagfes irregulares - € maior do que as formalmente
constituidas®, resultado este que precisa ser revertido para uma maior seguranca
das relagdes familiares.

Outro ponto importante a se considerar, € apresentado pelo civilista italiano
Pietro Perlingieri, em sua obra introdutéria ao estudo do Direito Civil Constitucional
% que distingue familia licita de ilicita: “E oportuno distinguir a unido livre, mas
estavel, entre um homem e uma mulher com Unica e substitutiva do casamento da
outra que se configura como adicional a unido matrimonial. A convivéncia estavel e
séria entre um homem e uma mulher (fala-se de familia ndo fundada no casamento
ou, menos apropriadamente, de familia de fato), sem que nenhum deles seja ligado
por um precedente vinculo matrimonial, € um fendmeno de liberdade que néo se
pde em contraste com precedentes e oficiais assun¢des de responsabilidade e que
nao pode certamente colorir-se com as qualificagfes de ilegitimidade ou de ilicitude.
llicita, ao contrario, € a convivéncia que se estabelece quando um dos conviventes
seja ligado por um precedente casamento (quando, entende-se, 0 casamento nao
tenha sido dissolvido por divércio ou ndo tenha sido declarado nulo).

(...) A familia ndo fundada no casamento € portanto ela mesma uma forma-
¢ao social potencialmente idénea par o desenvolvimento da personalidade de seus

* salienta-se que deva existir lei, porém que a mesma se adeque a realidade social das familias brasileiras,
portanto, ndo pode criar qualquer lei, nem tdo pouco, a qualquer preco, advinda de um legislador manipulado pelos
meios de comunicagao.

Rui Geraldo Camargo de Vianna. Familia e Filiagdo. “Censo de 1992: 2.236.176 pessoas casadas no civil contra
2.174.876 vivendo em unido consensual, e 170.641 casadas s6 no religioso, o que totaliza 2.345.517 unides de
fato. Censo de 93: 2.290.505 casados civil, contra 2.297.619 uniGes consensuais, € 168.270 s6 no religioso, o
que totaliza 2.467.889 casais vivendo unides de fato.”

Prova disto foi o noticiado no dia 13/11/99, pelo Jornal Nacional, em uma matéria intitulada Casamento
Coletivo, na cidade de Sdo Domingos do Maranh&o, no Maranh&o, onde houve o casamento de 4.080 casais, que
na verdade somente foram oficializar uma situacéo fatica, exemplo maior era um casal que vivia junto ha 55
anos, o marido contando com 88 anos de idade, e a esposa com 79 anos, com mais de 100 descendentes, tal
3sﬁolenidade faz parte de um Projeto do Governo do Maranh&o, que realizou 20.851 casamentos em um ano.

Pietro Perlingieri. Perfis do Direito Civil - Introducdo ao Direito Civil Constitucional. p. 253-54.
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componentes e como tal orientada pelo ordenamento a perseguir sua fungéo.”

Cabe salientar que de todos os ramos do direito, indiscutivelmente, o da
familia € o que tem merecido aten¢&o maior do legislador, no sentido de aprimora-
lo, adaptando-o a realidade. Até entdo os alimentos entre Concubinos ou o direito a
sucessdo eram institutos regulados pelos tribunais, através de embasamento
jurisprudencial.

4- AS LEIS

Se por um lado a Constituicdo de 1988 trouxe a luz questdes do cotidiano,
regulamentando-as, ou pelo menos, permitindo sua regulamentacéo, parece, como
ressalta Jodo Baptista Villela, interferir em questdes de foro intimo da pessoa hu-
mana. Para tanto justifica-se aduzindo que: “ Tanto a Lei n.° 8.971, de 29 de de-
zembro de 1994, quanto a mais recente Lei n.° 9.278, de 10 de maio de 1996,
aplicaram o quanto puderam de casamento a todas as formas de convivéncia.”

E, continua, talvez, demonstrando um certo exagero, o qual ndo se repudia:
“A intervencgédo na esfera da privacidade amorosa chegou a tal ponto que um diario
abriu espaco para que se questionasse se ainda faz sentido celebrar o dia dos
namorados, j& que, em rigor, até mesmo esta instituicdo, a um s6 tempo, natural,
alegre, espontanea, saudavel e indescritivel, que € o namoro, parece ter-se conver-
tido em modalidade de casamento.

Nos Estados Unidos galanteio virou assédio sexual, enquanto no Brasil na-
morar cria direitos e deveres de estado. Tristes tempos estes em que o mundo vai
perdendo o sentido ludico, a descontragdo se torna suspeita, a responsabilidade
civil mora em cada esquina e o convivio humano é antes uma usina de riscos do
gue uma fonte de prazer...”"

O ilustre Prof. Rui Geraldo Camargo de Vianna®, argumenta no respeitante
da seguinte maneira: “(...) face a intervencéo do Estado que procura disciplinar, de
maneira cogente, o relacionamento do par, a unido livre perdeu sua conotacao de
ligame sem peias para transformar em instituicdo controlada, a qual a lei, agora,
vincula efeitos independentes da vontade do casal, jurisdicionalizando seu compor-
tamento e atribuindo-lhe consequiéncias que reputa necessarios a disciplina da
novel entidade familiar, sujeita, cada vez mais a publicizacdo convertendo-a em
uniao responsavel.”

A lei®® é necesséria, como ja se enfatizou, porém, sem formalismo exagera-
do, preservando ainda, a liberdade que levou o casal a optar por um modo diferente
de unido.

" Op. cit., p.25
z: Op. cit. p.37

Para César Augusto de Castro Fiuza. Op. cit. p. 246: “A lei ndo se pode divorciar do meio a que visa regular,
ha de ser produto dele, embora possa e deva inovar.”
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Lembramos novamente a licdo de Pietro Perlingieri - “A intervencgéo do legis-
lador neste setor deve ser evitada; ndo somente porque a reflexdo da doutrina e da
jurisprudéncia sobre o tema ainda ndo esta madura, mas também porque a mesma
concepcao da familia ndo fundada n o casamento exige liberdade em relagédo a um
enfoque dirigistico que freqlientemente configura, para os direitos da pessoa e para
as liberdades pessoais, vinculos que ndo sdo necessarios para uma correta normal
e civil convivéncia.” %

4.1- LEI n.° 8.971/94:

A Lein.°8.971, de 29 de dezembro de 1994%, publicada em 30/12/94, veio a
regular o direito a alimentos entre os companheiros, bem como os direitos
sucessorios.

A referida lei, regula o assunto preceituando o seguinte: “A companheira
comprovada de um homem solteiro, separado judicialmente, divorciado ou vilvo,
gue com ele viva h4 mais de 5 anos, ou dele tenha prole, poderé valer-se do dispos-
to na lei que regula a prestacdo alimentar (Lei 5.478/68), enquanto ndo constituir
nova uniao e desde que prove a necessidade.”

Pela andlise do artigo 1.° da referida lei, infere-se que alguns requisitos hdo
gue concorrer para se obter o beneficio estampado na mesma. Ei-los:

a) convivéncia minima de 5 anos;

b) homem ou mulher devem ser solteiros, separados judicialmente, divorcia-
dos ou vilvos;

C)- 0 pretendente deve provar a necessidade de receber alimentos (vale acres-
centar aqui que tenha o alimentante possibilidade de prestar alimentos, devem ser
conjugados os verbos necessitar e poder, embora o texto legal ndo o diga
expressamente).Os mesmos seréo fornecidos enquanto o beneficiario ndo consti-
tuir nova unido. Saliente-se que o direito em questdo abrange homens e mulheres,
desde que preencham 0s pressupostos legais.

Como bem lembra Francisco José Cahali*?, “é indispensavel, para o exerci-
cio da agéo autorizada pelo referido artigo 1.°, a demonstracéo de plano da obriga-
¢ao alimentar, ou seja, da unido estavel entre as partes, por cinco anos ou menos
se existente prole comum. Nota-se que a certidao de filho ndo bastaria para legiti-
mar a pretenséo, pois este fato apenas dispensa o lapso de cinco anos de convi-
véncia, mas nao retira a necessidade de comprovagao da existéncia de unido esta-
vel, embora, certamente, seja um relevante indicio de concubinato. Tratando-se de
meios de prova ndo se pode esgotar a matéria”.

:‘z Op. cit. , p. 254.
Interessante atentar para a data da lei e de sua publicacdo, parece que feita as pressas e aprovada no final do
ano, no final de governo, justamente para se ter tempo habil para os debates e corre¢des necessarios.
Francisco José Cahali. Dos alimentos na Uni&o Estavel (Lei n.° 8971 de 29 de dezembro de 1994). Repertério
OB de jurisprudéncia. p.50.
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Outro ponto, que convém explicitar, sabiamente observado pelo Prof. Fran-
cisco Cabhali, diz respeito a culpa, ou seja, no casamento o cénjuge culpado deve
alimentos ao inocente, e na unido estavel, a lei ndo fez mengéo a culpa, “entretan-
to, com a fixagao legal de alimentos, ndo se pode mais permitir o rompimento livre,
descomprometido das relagBes concubinérias, tornando-se necessaria a discus-
sdo de culpa de um dos companheiros pela separacdo, especificamente para a
apuracgdo da obrigagéo alimentar, a exemplo da situacao dos cdnjuges.”

No tocante ao direito sucessorio a lei trouxe importantissima inovacgéo. Ins-
tituiu no artigo 2.°, a sucessao ou usufruto sobre os bens deixados pelo falecido,
companheiro ou companheira, condicionado, igualmente, a determinadas exigénci-
as, quais sejam, o(a) companheiro sobrevivente, enquanto ndo constituir nova unido
terd direito, ao usufruto(gozar da coisa até a morte) de quarta parte dos bens do
falecido, se houver filhos deste ou comuns. Outrossim, ao usufruto de metade dos
bens do moro, se ndo houver filhos, embora sobrevivam ascendentes.

Estatui o art. 2.9, Il que na auséncia de ascendentes ou descendentes o(a)
companheiro sobrevivente herdara a totalidade da heranga. Neste ponto ndo se
pode imaginar que o legislador eliminou a faculdade de testar do de cujus, o dispo-
sitivo deve ser interpretado sistematicamente com o principio geral dominante do
nosso direito, quando regula a capacidade de testar. O convivente supérstite deve
ter a sua presencga considerada como a de um herdeiro necessario, respeitada
eventual disposicao testamentaria até a metade do acervo hereditério.

Finalmente, prescreve a lei, que, quanto aos bens deixados pelo autor (a) da
heranca resultarem de atividade em que haja colabora¢gdo do companheiro(a) , tera
o0 sobrevivente direito a metade de seus bens.

4.2- LEI n.° 9.287/96:

No seu artigo 1.° .preceitua que é reconhecida como entidade familiar a
convivéncia duradoura, publica e continua, de um homem e uma mulher, estabelecida
com o objetivo de constituicdo de familia.

Essa lei estabeleceu como direitos e deveres iguais dos conviventes:

a) o respeito e consideragcdo mutuos;

b) assisténcia moral e material reciproca;

¢) guarda, sustento e educacédo dos filhos comuns (art. 2.°).

Presumem-se frutos do trabalho e da colabora¢cdo comum, pertencentes em
condominio aos conviventes, os bens moéveis ou iméveis, por eles adquiridos a
titulo oneroso, na constancia da unido estavel. Essa presuncédo so6 pode ser afasta-
da por estipulacéo escrita (art. 5.°), que acredita-se podera ser instrumentalizada a
qgualguer momento, sendo essencial o instrumento puablico se na pactuacéo estive-
rem envolvidos bens iméveis. Da mesma forma, salvo estipulagdo escrita, a admi-
nistracdo dos bens comuns cabe a ambos os conviventes.

O art. 5.°, § 1.° deixa claro que ndo se comunicam 0s bens adquiridos por
um convivente na constancia da unido estavel, como produto de bens existentes
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anteriormente a uniéo.

Dissolvida a unido estavel por rescisédo, ao convivente que deles necessitar
serdo prestados alimentos (art. 7.°), naturalmente enquanto ndo constituir nova
uniéo ou contrair casamento.

Dissolvida pela morte, o convivente supérstite tera o direito real de habitacdo
vitalicio relativamente ao imoével destinado a residéncia da familia, direito que se
desconstituira na hip6tese de constituicdo de nova unido ou casamento (art. 7.°, §
Unico).

Essa lei estabeleceu que os conviventes, de comum acordo e a qualquer
tempo, poderdo requerer ao Oficial do Registro Civil da circunscricdo de seu domi-
cilio a conversdo da unido estavel em casamento.(art. 8.°).

A Lei 9.287/96, inovou quando confere a estas questdes a competéncia ex-
clusiva do juizo da familia - Vara de Familia*®, assegurado o segredo de justica (art.
9.9), e ndo mais o civel, para proteger os direitos oriundos da livre unido. E de se
aceitar entdo uma realidade que é a da diversidade familiar. Nada mais justo ja que
se defende a familia qualquer que seja sua forma de constituicédo.

5- INCONSTITUCIONALIDADE DAS LEIS

E importante destacar que o comando constitucional indica que a lei deva
facilitar a conversdo da unido estavel em casamento, caracterizando, desse modo,
o instituto com peculiaridades préprias em face da lei, e consequentemente, deven-
do a merecida distingao.

A lei, ao determinar o facilitar da converséo de unido estavel em casamento,
ndo quis unificar nem equiparar as espécies, mas preserva-las, de modo a ter
preferéncia a situagcdo de casado e ndo de unido estavel, mesmo oferecendo prote-
¢ao legal para ambas as situagoes.

No tocante a inconstitucionalidade, comunga-se do pensamento de diversos
juristas, que afirmam, serem as referidas leis inconstitucionais, pois na verdade
ndo contemplam esta facilitacdo prevista no artigo 226, paragrafo 3° da Constitui-
¢ao Federal.

Na verdade, a lei ordindria veio facilitar a ndo converséo. A Constituicdo Fe-
deral quis uma coisa e a lei ordinéaria fez outra.

Se a atual Carta Magna privilegia o casamento, trazendo a unido estavel
para se tornar casamento, entdo, as leis que surgiram posteriormente tém esta
visdo? Se nao corresponde, gera a inconstitucionalidade destas leis, pois estdo
em contradicdo com o disposto no texto constitucional.

Importante destacar, que a uniao estavel veio gerar mais inseguranga quanto
a contratar com pessoa solteira ou divorciada, pois nunca se sabe se o0 patrimdnio

“ Antes desta Lei, eram inumeros os processos pendentes da competéncia, destaca-se : JTJ - Volume 178 -
Pagina 259 : “COMPETENCIA - Alimentos - Causa decorrente de concubinato - Competéncia do Juizo da Familia
e das Sucessdes - Interpretagéo do artigo 226, caput, e § 3°, da Constituicdo da Republica, e da Lei Federal n.
8.971, de 1994 - Conflito procedente e competente o Juizo suscitado.”
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€ comum ou n&o, ou seja, se ela vive em unido estavel ou ndo.

Em artigo do Prof. Jorge Lauro Celidénio*, o mesmo arduamente proclama a
inconstitucionalidade da Lei 8.971/94, tendo em vista que a mesma fere frontalmen-
te ao disposto no art. 226, 8§ 3.°, o qual determina que a lei deve facilitar a conver-
sdo da unido estavel em casamento, prestigiando desta forma a familia originaria
do casamento que € na realidade aquela base da sociedade para a qual devem
tender as unifes estaveis, conforme as disciplinas que as leis devem tragar nesse
rumo.

Acontece, porém que, lamentavelmente, ndo € o que vem ocorrendo no nNos-
so sistema juridico, pois, estdo sendo ignoradas as diretrizes constitucionais,
sistematicamente, ndo s6 pelos legisladores, como também por doutrinadores e
juizes. O ilustre jurista, ataca a referida lei quando observa que no artigo 2.°, os
companheiros sobreviventes passam ao terceiro lugar na sucessao hereditaria (de-
pois de descendentes e ascendentes), tal qual ocorre com os cénjuges sobreviven-
tes!

E, continua: “Talvez se possa dizer que ndo ha maior estimulo para a conti-
nuidade do concubinato ou dessa unido estavel do que essa lei, que simplesmente
prestigia aqueles que, deliberadamente, ndo querem se casar, colocando-os até
em melhor situacéo do que os casados, o0 que é um absurdo intolerivel. Essa lei,
destarte, é intensamente inconstitucional, pois ao invés de estar facilitando a con-
versdo em casamento, desestimulando o concubinato, esta , na realidade, estimu-
lando a sua continuidade!”

E, conclui asseverando que “devera ser arguida a sua inconstitucionalidade
por acdo a ser proposta, por quem de direito, notadamente o Procuradoria Geral da
Republica.”

No artigo de Ney da Fontoura Boccanera®, o autor comenta a Lei 9.278/96,
sua falta de nitidez na formulagéo de seus conceitos e nenhuma coeréncia com a
matéria a ser regulada.

Critica a adogdo da terminologia que inovou para definir a nova entidade
familiar com a expresséo convivéncia duradoura, ao invés de valer-se da expressao
unido estavel.

Também a supressao do tempo, que a lei anterior continha de 5 anos de vida
comum; omitiu também, o estado civil dos companheiros, para que pudessem ser
enquadrados entre qualquer dos impedimentos revistos no artigo 183 do Cédigo
Civil.

Critica ainda, a expressédo “respeito e consideracdo mutuos” por ser extre-
mamente vaga a expressao utilizada pelo legislador.

:: Jorge Lauro Celid6nio. Inconstitucionalidade da lei n.° 8.971/94. Informativo IASP, p.11.
Ney da Fontoura Boccanera. Revista de Informagéo Legislativa, p. 233.
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Outra importante observacdo deve ser feita , como bem lembrada na
Monografia de Wilson José Gongalves*, que este “facilitar” estaria autorizando que
um ato constitutivo fosse, concomitantemente, de desconstituicdo. Tal ato comple-
X0, permitiria a legalizacgéo juridica da situacéo das pessoas até entdo envolvidas e
a margem dos modelos sociais desejados.

Tece comentarios, ainda, sobre a facilitacdo do divorcio, processo simplifica-
do, para que os separados de fato possam proceder a conversao; da mesma forma
0s que separados judicialmente ndo entraram com o pedido de divércio.

Diante de todas essas considera¢gdes#’, vale lembrar, ainda, que ao analisar
as leis sobre este aspecto, convém trazer a colacdo, os ensinamentos do Prof.
Villela, que faz a seguinte ponderacdo: “no prescrever ao legislador ordinario que
facilite a conversédo da unido estavel em casamento (aqui no sentido ‘estado’, e ndo
no de ‘ato’), a Constituicdo Federal expressou sua inequivoca preferéncia pela fami-
lia formalmente constituida; logo, ofende a constituigdo situar a unido estavel em
posi¢cdo mais vantajosa que a do casamento.”

6- O Novo Codigo Civil — Lei n.° 10.406, de 10 de janeiro de 2002.

A Lei n.° 10406/02 em vigor desde 10 de janeiro de 2003, a qual trouxe
alteraces importantes ao entdo Cdédigo Civil, este elaborado em 1916.

As modificacbes apontadas e discutidas por duas décadas eram necessari-
as, mas ao ser editada tal lei, muitas destas altera¢des ndo correspondiam e nem
refletiam a sociedade atual, como é o caso dos artigos referentes ao instituto da
Unido Estavel, regulado apenas pelos artigos 1723 a 1727, que apesar de serem
inovadores, pois tal assunto ndo constava do antigo Cédigo, eles ndo espelham a
facilitacdo da unido estavel em casamento como € proposto no art. 226 do Texto
Constitucional, apenas a reconhece.

O prof. Silvio de Salvo Venosa “ no seu capitulo da Unido Estavel, lembra
gue apesar das leis existentes, do Novo Cédigo Civil e do Texto Constitucional,
muitas dividas persistem, e aduz: “Impossivel equaciona-las por completo em de-
corréncia dessas normas imperfeitas e repletas de imprecisdes. O legislador ndo
foi claro, ou porque nédo soube, ou porque assim nao desejou. Desse modo, é dificil
sistematizar os direitos dos companheiros e, muito mais que isso, hos casos pra-
ticos seré por vezes dificil harmonizar efeitos da unido estavel com efeitos do casa-
mento, quando ambos se apresentam concomitante ou sucessivamente aos olhos
do intérprete.”

:j Wilson J. Gongalves .Unido Estavel e as alternativas para facilitar sua conversdo em casamento. p. 238-54.
Ainda, quanto a inconstitucionalidade das aludidas Leis 8.971/94 e 9.278/96, encontram-se inimeros comenta-
rios, principalmente no tocante ao art. 9.° da Lei 9.278/96- referente a competéncia - Vara de Familia; nos artigos
de Paulo Roberto de Azevedo Freitas. O novo Regime Juridico da Unido Estavel. RT 86/736, p. 40-44; e Gustavo
J;epedino, A disciplina civil-constitucional das relag6es familiares., ob. cit., p.60-68.
Silvio de Salvo Venosa, Direito Civil — Direito de Familia., p. 450-1
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E lembra ,que o “legislador do Cédigo Civil optou por distinguir claramente o
qgue se entende por unido estavel e por concubinato, ndo podendo mais essas
expressodes ser utilizadas coo sinbnimas, como no passado. O termo concubinato
fica reservado, na forma do art. 1727, as relagbes ndo eventuais entre homem e
mulher, impedidos de casar, o que ndo é também uma expressao muito precisa.
Trata-se da unido sem casamento, impura ou adulterina.(...)

E importante distinguir unido estavel de concubinato, nessas respectivas
compreensdes, pois ha consequéncias juridicas diversas em cada um dos institu-
tos. No concubinato podem ocorrer efeitos patrimoniais de uma sociedade de fato,
sem que existam outros direitos dedicados exclusivamente & unido estavel, tratada
muito proximamente como se matrimonio fosse. A entidade familiar reconhecida
como tal é denominada unido estavel, conforme o artigo 1723.”

O artigo 1726 € um complemento ao dispositivo constitucional — art. 226,
paragrafo 4.°, ao dispor que “a unido estavel podera converter-se em casamento,
mediante pedido dos companheiros ao juiz e assento no registro civil.”

Essa conversdo em casamento, lembra Venosa®, “ndo prescinde e depen-
de, é evidente, dos procedimentos preliminares e do processo de habilitacdo regu-
lar. Por essa razdo, esse artigo e os demais que o0 precederam com O mesmo
sentido sdo indcuos e nada acrescentam. Sentido haveria na disposi¢cédo que dis-
pensasse alguns dos procedimentos prévios para a realizacdo do casamento ou se
estabelecesse regras patrimoniais retroativas ao termo inicial da unido estavel, o
gue nao ocorre entre nos.”

Porém, salienta-se que o Novo Cddigo Civil, ndo exigiu prazo minimo de
convivéncia para a caracterizagdo da unido estavel como se fez no passado.

Ainda, é importante ressaltar que o Novo Cédigo nédo revogou a Lei n.° 8971/
94 e a Lei n.° 9278/96, embora muitos celeumas serdo criados no respeitante a
sucessdao e outros pontos conflitantes com relagédo a Unido Estavel, presentes nos
tantos dispositivos legais em vigor sobre o tema.

CONCLUSOES

Salienta-se que nas relac¢des familiares o amor deve prevalecer, ja que ndo é
a lei, mas o sentimento que une as pessoas, porém , cabe ao operador do direito,
despojar-se de toda falsa moral e sentimentalismo, buscando solu¢gBes concretas
com o fim dnico de resguardar direitos, de proteger a familia.

Destaca-se a necessidade da edicdo de uma lei que corresponda as reais
necessidades das familias constituidas de fato, de uma lei que ndo gere tantas
controvérsias quanto as existentes e, principalmente, que venha atender ao que
dispbe a Constituicdo Federal, ou seja, favorecer a conversdo dessas relagbes em
casamento.

“* Ibidem, p. 453.
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A familia brasileira precisa ser preservada, ao legislador cabe a tarefa de
criar leis condizentes com a realidade, sem influenciar-se pelos meios de comuni-
cacdo, nem tampouco legislar buscando favorecimentos pessoais ou interesses
€SCUSOS.

Ainda, que o Novo Cadigo Civil, ao nosso ver, ja nasceu velho, pois em seu
bojo encontra-se diversos dispositivos que padecem de atualizacao.
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